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szkieletowego o konstrukcji stalowej, który poddano lokalnemu u

ano program komputerowy Autodesk Robot 
Structural Analysis Professional 2013. 
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2.
W normie PN-EN 1991-1-7 [4] zdefiniowano dwie podstawowe strategie (wg rys. 1):
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4. Analiza budynku o ramowej konstrukcji stalowej
4.1. Model obliczeniowy konstrukcji

i prze
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klasy kons osiach 

na belkach stropowych wykona

w przypadku pierw
owego. 

Budynek zamodelowano w programie Autodesk Robot Structural Analysis Professio-
nal 2013 n
z

zaprojekto
z

n-

od jego obrotu (krzywa M-
Sj,ini=43400÷121900 kNm/rad, Mj,Rd=

l-
nych. Model komputerowy ramy przestrzennej przedstawiono na rys. 2.

ch 
w kcji. 

niekorzystnych kombinacji normowych SGN i SGU.
Tabela 1. Przekroje elementów konstrukc

Grupa
kszta townik wy kszta townik wyt

lny HEB 220 0,87 HEB 220 0,84
rny HEB 160 0,68 HEB 160 0,67

rygiel po IPE 360 0,88 IPE 330 0,95
rygiel dachowy IPE 300 0,69 IPE 270 0,77

4.2.
a-

Ad = 0, co jest 
zgodne z wytycz
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Tabela 2.

Grupa
kszta townik wy kszta townik wyt

lny HEB 240 0,84 HEB 220 0,96
up górny HEB 140 0,86 HEB 180 0,98

rygiel po IPE 450 0,90 IPE 360 0,94
rygiel dachowy IPE 300 0,95 IPE 330 0,99

4.3. Ad

z
e
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dzi to 
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Ad,1 o-
wierzchni równej 7,5 x 7,5 [m2
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-

a
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SQAGACCKOMB idi 2,05,0_ , +++= ,

gdzie indeks i=1,2,3 Ad.

a-
nego w pr
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y
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gnacji, na po
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z
belce stropowej 82,4 kN. 

4.5.

d-

b
W analizowanym budynku zaproponowano takie przesztywnienie konstrukcji, aby 

w

poprzecznego.

5. Podsumowanie i wnioski
Na podstawie zamieszczonej w p

· y-

· zastosowan

przekroju,
· t-

n-
dygnacji,

·
st

z-
kcji, która jest 
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Structural robustness of steel framed buildings 
subjected to accidental actions
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Abstract: The approach of Eurocode 1 to accidental actions was briefly presented in 
the paper. These specific actions occur very rarely but due to their high intensity may result 
in the total collapse of  the building. Together with the description of structural robustness 
requirements, accidental design situations were discussed in accordance with the Standard 
PN-EN 1991-1-7. Furthermore, the analysis of steel framed building was carried out. The 
analysis concerns removal of a column on the lowest storey and was executed with the use 
of Autodesk Robot Structural Analysis Professional 2013.

Keywords: accidental actions, structural robustness, progressive collapse, key ele-
ment


