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Miejsca wezlowe jako elementy krystalizujace
obszary mieszkaniowe powstale w XX i XXI wieku
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Streszczenie: Wzrost ilosci ludnosci miejskiej to wzrost ilo§ci mieszkan, powigksza-
nie terendw zajgtych przez zespoly mieszkaniowe, to rowniez wyraznie widoczne zjawisko
chaosu przestrzennego, braku kompozycji urbanistycznej oraz form i miejsc krystalizujacych
przestrzen. Diagnozy opracowane dla srodowiska mieszkaniowego moéwia o takich cechach
nowo kreowanych przestrzeni osiedlowych jak: brak ciagtosci uktadéw komunikacyjnych,
nieoptymalne powiagzania terendw czy nieoptymalne lokalizowanie ustug publicznych i te-
renow zielonych. Obszary mieszkaniowe w strukturze miasta dominuja zaréwno pod wzgle-
dem zajmowanego obszaru jak i wielko$ci substancji zabudowy. Stad ich rozmieszczenie nie
powinno by¢ przypadkowe, a przynalezny im program ustugowy nie moze by¢ szczatkowy
i rozmieszczony chaotycznie. Miejsca weztowe jako jeden z elementow krystalizujacych
przestrzen miasta wydaja si¢ by¢ szczegdlnie pozadane w nieksztattnych, nowych obszarach
mieszkaniowych, powstatych po 1989. Problem wydaje si¢ by¢ szerszy, bo w badaniach
wskazywany jest tez brak miejsc krystalizujacych w duzych osiedlach wielorodzinnych
z lat 60. i 70. Myslenie o systemie miejsc weztowych prowadzi wprost do powrotu do mo-
deli w planowaniu urbanistycznym. Miejsca weztowe tworzace sie¢ to wyznaczniki funk-
cjonalno-przestrzenne, ktére moga pomoc w kontynuacji i uczytelnieniu struktury miejskiej
w beztadnie rozwijajacych si¢ obszarach. Moga wyznacza¢ skal¢ i miejsce w hierarchii,
wprowadza¢ wyrozniajacy wyraz architektoniczny pozostawiajac duzo swobody w ksztatto-
waniu przestrzeni miedzy weztami.

Stowa kluczowe: obszary mieszkaniowe, miejsca we¢ztowe, modele urbanistyczne.

1. Wprowadzenie

Jak wykazuja prognozy liczba miejskiej ludnosci w skali §wiata ale i w skali Polski
bedzie si¢ zwigkszaé, niezaleznie od zréznicowanego tempa przyrostu naturalnego, a takze
zauwazalnego szczegblnie w mniejszych miastach ubytku liczby mieszkancow. Wzrost iloéci
ludnosci miejskiej to réwniez potggujace si¢ skomplikowanie probleméw przestrzennych,
programowych i spotecznych oraz wzrost negatywnych zjawisk i zagrozen dla jakosci §rodo-
wiska miejskiego. To wyraznie widoczne zjawisko chaosu przestrzennego, braku kompozycji
urbanistycznej oraz form i miejsc krystalizujacych przestrzen. To najczeéciej dezintegracja
i fragmentacja przestrzeni w obszarach poza §rodmie$ciem, brak przestrzeni publicznych dla
miejsc spotkan i integracji, zjawisko separacji spotecznej skutkujacej gettoizacja. Ocen jako-
$ci polskiego srodowiska miejskiego podejmowato si¢ szereg gremiow, zeby wymienic tylko
takie opracowania jak ,,Polska Polityka Architektoniczna” [1], czy ,,Przestrzen Zycia Pola-
kéw — diagnozy 1 rekomendacje”[2]. Diagnozy opracowane dla sSrodowiska mieszkaniowego
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moéwig o takich cechach nowo kreowanych przestrzeni osiedlowych jak: brak ciaglosci ukta-
dow komunikacyjnych, nieoptymalne powigzania terendw czy nieoptymalne lokalizowanie
ustug publicznych i terendw zielonych, brak czytelnosci i sieci przestrzeni publicznych.
W wickszo$ci diagnoz pojawia si¢ rok 1989, jako ten, po ktorym nastapito zintensyfikowanie
negatywnych zjawisk. Problem wydaje si¢ jednak by¢ szerszy, bo w badaniach wskazywany
jest tez brak miejsc krystalizujacych w duzych osiedlach wielorodzinnych z lat 60. i 70.

2. Budowanie struktury mieszkaniowej

Miejsca weztowe to tylko jeden z elementow krystalizujacych przestrzen miasta, wy-
mieniony juz przez K. Wejcherta [3] i K.Lyncha [4], jednak réwniez pozostate: $ciezki, kra-
wedzie, rejony czy punkty charakterystyczne sg jednakowo wazne i dopiero one wszystkie
razem, traktowane tacznie, pozwalaja na uporzadkowanie i zapewnienie czytelnosci obszaréw
zurbanizowanych, w tym obszaréw mieszkaniowych. Obszary mieszkaniowe w strukturze
miasta dominuja. Zaréwno pod wzgledem zajmowanego obszaru jak i wielkosci substancji
zabudowy. Stad ich rozmieszczenie nie powinno by¢ przypadkowe, a przynalezny im program
ustugowy nie moze by¢ szczatkowy i rozmieszczony chaotycznie. Fizyczna posta¢ funkcji
mieszkaniowej w miastach to struktury niejednorodne, zalezne od strefy miasta, w ktorej si¢
znajduja. Przedmiotem rozwazan w tym tekscie sa obszary o dominujacej funkcji mieszkanio-
wej — duze osiedla wielorodzinne i obszary pokazne terytorialnie, zabudowane matymi, wielo-
rodzinnymi zespotami deweloperskimi. Oba te typy obszaréw wystepuja poza strefa srodmiej-
ska, a poprzedzaja strefe przedmie$¢ i dominujacej zabudowy jednorodzinnej, rozproszone;j.

W roku 2015 roku Zespot Instytutu Projektowania Urbanistycznego Wydzialu Archi-
tektury Politechniki Krakowskiej przeprowadzit badania w ramach projektu ,,Pilotazowy
Program Rehabilitacji osiedli Ugorek i Olsza II w Krakowie”, ktore to badania miaty wska-
za¢ wady 1 zalety tych osiedli, powstatych w latach siedemdziesiatych [5]. W badaniach szu-
kano odpowiedzi na trzy podstawowe pytania, jakie nalezy sobie zada¢ mowiac o wspotcze-
$nie zamieszkiwanych osiedlach: czy osiedle ,,zyje”, czy jest wygodne i czy stwarza zdrowe
warunki zycia. Wyniki badan nie byty jednoznaczne. Wigckszo$¢ mieszkancow byta zadowo-
lona z miejsca zamieszkania, jednak w trakcie spotkan i szerszych dyskusji wyartykutowano
rowniez wady 1 niedogodnosci. To przede wszystkim brak charakterystycznych wyznaczni-
kéw funkcjonalno-przestrzennych, brak weztéw, ktore skupialyby funkcje i mieszkancow,
dostarczaty cech wyrézniajacych, z ktorymi mieszkancy mogliby si¢ utozsamiac.

Jeszcze wyrazniej zjawisko braku miejsc weztowych wystepuje w duzych obszarach
pokrytych matymi, deweloperskimi zespotami mieszkaniowymi. Przyktad obszaru Ruczaj
w Krakowie jest dla tego zjawiska przyktadem ,klinicznym”. Badania nad tym obszarem
zespot Katedry Ksztattowania Srodowiskowego Mieszkaniowego przeprowadzil w roku
2015/16 w ramach studiow podyplomowych prowadzonych we wspodtpracy z Urzgdem Mia-
sta Krakowa [6]. Nowe, duze skupisko budynkow, ulic, uliczek, ogrodzen stato si¢ nawet dla
statych mieszkancéw labiryntem trudnym do przebycia. Brak miejsc weztowych i punktow
charakterystycznych, brak odniesien do sgsiednich terendow i powigzan z nimi powoduje, ze
nie jest to ani czytelny fragment struktury miasta ani samodzielny organizm skupiony wokot
miejsca weztowego. Sasiedztwo atrakcyjnego kampusu UJ nie wywotato pozytywnych zja-
wisk. Wrecz przeciwnie. Kampus oddzielony od obszaréw mieszkaniowych ruchliwa ulica
i ekranami akustycznymi, jest niedostepny, a nawet niewidoczny dla mieszkancow osiedli.
Potencjat, jaki tkwit w tym obszarze nie zostat wykorzystany, a jego odkrycie wymagacé be-
dzie wielu zabiegow i dziatan przestrzennych.
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Il. 1. Osiedle Ruczaj w Krakowie: czarna linia wyznacza trudna do przekroczenia granice/barier¢ po-
miedzy obszarem mieszkaniowym i Kampusem UJ (opr. autorki), a Il. 2 i 3 pokazuja negatywne
skutki zagospodarowania terenu, nieuwzgledniajacego przestrzennych relacji liniowych i punk-
towych (fot. Autorki)

Pojawia si¢ pytanie czy mieszkancy rzeczywiscie oczekuja czytelnosci, miejsc we-
ztowych, hierarchizacji przestrzeni. Daja si¢ bowiem zauwazy¢ systematyczne zmiany
w odbiorze przestrzeni przez uzytkownikow spowodowane inwazja srodkow komunikacji
wirtualnej. Psychologowie zauwazaja zardwno pozytywne jak i negatywne skutki przeno-
szenia si¢ do rzeczywistosci wirtualnej i zrywania z przynalezng ludziom umiejetnoscia ob-
serwacji, analizowania i wnioskowania.

Jak pisze A. Palej ,, Nowy swiat z wieloma nowos$ciami, podbudowywanymi przez za-
awansowane technologie przynosi moc ogromnych mozliwosci. Infrastruktura telematycz-
na staje si¢ obecna we wszystkich skalach, sektorach i funkcjach, co sprawia, ze wszelkie
aspekty zycia miejskiego podporzadkowuja si¢ w coraz wigkszym stopniu logice Sieci oraz
strukturom przeplywu kapitatu, informacji, technologii i symboli. Pojawiaja si¢ nowe mode-
le przestrzeni z bogata ofertg uslugowa, poszerzajacym sie repertuarem wartosci spotecznych
oraz wirtualnym wymiarem cztowieka, budynku i miasta. Swiat zdaje si¢ tez poruszaé coraz
szybciej — skracaja si¢ 1 staja bardziej wyrywkowe relacje cztowieka z miejscami, przedmio-
tami 1 innymi ludzmi.” [7]

Jednoczesnie B. Dobroczynski [8] pisze, iz mamy do czynienia z cywilizacja zniecier-
pliwienia. Ma na mysli coraz wigksze przyzwyczajenie do szybko$ci otrzymywania informa-
cji i nie tylko. Stad juz tylko krok do stwierdzenia, ze poszukiwanie komfortu uzytkowania
oznacza blisko$¢ programu uzytkowego, ktora daje nam wszystko czego oczekujemy w jed-
nym miejscu i w krotkim czasie. Ta blisko$¢ i skupienie funkcji i form pozwala na szybkie
zaspokojenie potrzeb, a rownoczesnie staje si¢ miejscem waznym, zapamigtywanym i w
miarg¢ stalym, bo wg A. Tofflera: ,,W nowym wirujacym $wiecie nie moze si¢ sprawdzi¢ zad-
na zyciowa strategia poza strategia elastycznosci, a cztowiek potrzebuje choéby minimum
psychicznej stabilizacji” [9].

Wydaje si¢, ze planowanie, ksztaltowanie, ulepszanie istniejacych i tworzenie
nowych wezléw w nowopowstajacych obszarach jest jaka$ préba odpowiedzi na te
sprzeczne, wydawaloby si¢, oczekiwania.

Mozna powiedzieé, ze planowanie jako konieczny sktadnik rozwoju odzyskuje swoja
range w ksztaltowaniu obszarow mieszkaniowych, w wyniku diagnoz, jakie opracowano
migdzy innymi dla tych terenéw. W opracowaniu Przestrzen Zycia Polakéw napisano miedzy
innymi: ,,Planowanie przestrzenne...ma charakter formalny i niekonstruktywny. ...Braku-
je pracy na modelach przestrzennych przy ksztattowaniu istotnych elementow przestrzeni
miejskiej. Brakuje planow zagospodarowania przestrzeni publicznych, a liczba realizacji
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gminnych majacych na celu poprawe jakosci przestrzeni miasta jest niewielka. Poprawe po-
ziomu zycia Polakow oraz ograniczenie zjawiska wykluczenia spotecznego mozna uzyskac
przede wszystkim przez wigksza dostgpnos¢ osrodkow miejskich stanowigcych wezty ak-
tywnosci gospodarczej i miejsca $wiadczenia ustug réznego rzedu [10].

W najwazniejszych deklaracjach programowych — od Karty Nowej Urbanistyki po-
czynajac, a na Polskiej Polityce Architektonicznej konczac — ich sygnatariusze podkreslaja,
ze sztuka budowania miast powinna obejmowac réwniez umiejetnos¢ tworzenia spotecz-
nosci lokalnych, eksponowania lokalnych tradycji osadniczych, dziedzictwa kultury i hi-
storii. To za$§ zaklada znaczacy udzial przysztych mieszkancow w procesie projektowania
miejsc wspdlnych — przyjaznych, zwartych, dostgpnych dla pieszych, dzieci i 0séb star-
szych, z dobrze rozwinigta komunikacja publiczng. Jak piszg E. Czyzewska i A. Czyzew-
ski, pojecie ,,miejsca wspolnego” nie ma definicji ustawowej, prezentujg wigc swojg au-
torska, ktora mowi: ,,Miejsce wspolne jest fragmentem przestrzeni publicznej miasta, wsi
lub innej jednostki osadniczej, w ktorym ujawnia si¢ wazny splot intereséw publicznych,
praktyk spotecznych i oczekiwan mieszkancow. Architekture miejsca wspolnego okresla
projekt urbanistyczny, uzupetniajacy na poziomie szczegdtowych rozwigzan przestrzennych
i funkcjonalnych ogolne zapisy lub brak zapisow w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego. Dokumentacja powykonawcza w czesci przypisujacej miejscu wspdlnemu
niezbywalne wtasciwosci formalne (architektoniczne, urbanistyczne, wizualne), staje si¢
w wyniku uchwaty samorzadu elementem prawa miejscowego. Stuzy ona ochronie tadu
przestrzennego, takze w zakresie artykulacji granic nieruchomosci, nasadzen zieleni oraz
ochrony spojnosci i tadu wizualnego w przestrzeni publicznej, nie wylaczajac z zakresu
wlasciwosci chronionych takze przestrzeni wizualnej posesji prywatnych tworzacych wraz
z miejscem wspolnym jedno wnetrze urbanistyczne.” [11].

Niewatpliwie powyzsza definicja okres$la cechy miejsca we¢zlowego w obszarach
mieszkaniowych. Miejsce wezlowe, o czym juz byta mowa, powinno by¢ elementem sieci,
a sie¢ powinna powstawa¢ w wyniku planowania i przemodelowywania uwzgledniajacego
czasem nieprzewidywalne zjawiska i zachowania.

Protect the countryside

11. 4, 5, 6. Budowa koncepcji rozwoju wschodniego Manchesteru, autorstwa zespotéw: Richard Rogers
Partnership i Andrew Wright Associates, polegata na wykorzystaniu modelu teoretycznego
(il. 4), wymaganych promieni dostgpnosci (il. 5), zbadaniu potencjatu poszczegdlnych jed-
nostek i sporzadzeniu sieci punktow weztowych o réznym znaczeniu opartej na modelach
dostepnosci 1 komplementarnosci programu (il. 6); ilustracje w:[12]
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Myslenie o systemie miejsc wezlowych prowadzi wprost do powrotu do modeli
w planowaniu urbanistycznym. Modeli, ktore w Polsce wydaja si¢ odzyskiwaé nalezne
im miejsce w procesie optymalizacji rozwigzan. Teoretyczny model jest wcigz aktualnym
i niezbednym narze¢dziem dla prawidtowego planowania rozwoju miasta. To narzedzie przy-
datne i stosowane w krajach europejskich, dla ktorych samo stowo planowanie nie ma sko-
jarzen pejoratywnych. Przydatno$¢ tego narzedzia w planowaniu rozwoju przestrzennego
pokazuje wspotczesny przyktad modeli rozwoju Manchesteru, wykonanych przez Richarda
Rogersa z zespotem [12], a analiza modeli jednostek, osiedli i dzielnic mieszkaniowych
konstruowanych juz w latach 70. XX. wieku w zespole W. Ceckiewicza przypomina o miej-
scu polskiej teorii urbanistyki w skali Europy w zakresie modelowania i ksztattowania sieci
osadniczej [13].
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I1. 7 1 8. Modele programowo-przestrzenne w planowaniu obszar6w miasta, ze szczegdlnym uwzgled-
nieniem roli obszaréw mieszkaniowych stosowal W. Ceckiewicz z zespotem, w pracach In-
stytutu Urbanistyki i Planowania Przestrzennego Wydziatu Architektury Politechniki Krakow-
skiej w latach 70. dwudziestego wieku. Promien dostgpnosci do ustug réznego rze¢du (il. 7)
determinowat rozmieszczenie miejsc wgztowych (il. 8). [ilustracje w: 13]

3. Podsumowanie i przyklady jako wnioski

Miejsca weztowe tworzace sie¢ to wyznaczniki funkcjonalno-przestrzenne, ktore po-
winny nawigzywa¢ do tradycyjnej struktury miasta i podkresla¢ juz istniejace czy wyni-
kajace z tradycji wazne punkty. Moga tez pomdc w kontynuacji i uczytelnieniu struktury
miejskiej w beztadnie rozwijajacych si¢ obszarach, nadajac im miejsce w hierarchii, wy-
znaczajac ich skale i nadajac wyrdzniajacy wyraz architektoniczny ale tez pozostawiajac
duzo swobody w ksztattowaniu przestrzeni miedzy weztami. Wydaje si¢ tez, ze atrakcyjne
miejsce weztowe, wyrdzniajace si¢ architektura odpowiada potrzebom wspotczesnosci, bo
jak pisze przywotlywany juz B. Dobroczynski [8] wspodlczesne spoteczenstwo nazywane
jest spoleczenstwem spektaklu, (okreslenie wprowadzone przez francuskiego filozofa Guya
Deborda) Miejsce wezlowe dostarcza ,,sceny” i widowni realnej, niezaleznie od funkcjo-
nowania wirtualnej. Planowanie lokalizacji nowych wezldw czy wzmocnienia istniejacych
musi uwzgledniac¢ hierarchi¢ weztow 1 wspolczesne rozumienie czasu. ,,Coraz czesciej na
pytania zadawane o odleglo$¢ padaja odpowiedzi, ktére podawane sa w jednostkach czasu.
Dobre autostrady i komfortowe samochody sprawiaja, iz 45. minutowy dojazd do pracy
i 15. minutowa droga do wybranego centrum ustugowego nie sg uznawane za szczeg6lng
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ucigzliwo$¢. Mieszkancy zatem wybieraja, z dostepnej dla nich w okolicy oferty, te funkcje
i te lokalizacje, ktore odpowiadaja im najbardziej i konstruuja swa wlasna, mentalng mapg
srodowiska, z ktorym si¢ identyfikuja. Miasta, bazujace na nowej skali czasu to w pojeciu
kazdego mieszkanca zestaw obejmujacy: miejsce zamieszkania, miejsce pracy, jedno duze
centrum ustugowe, pomniejsze skupiska sklepow zlokalizowane wzdtuz drogi i jedno tra-
dycyjne centrum starego typu. Zestaw taki nie jest staly — zawsze pojecha¢ mozna gdzie
indziej jezeli wybrany punkt docelowy znajduje si¢ w mozliwej do zaakceptowania ‘odle-
glosci czasowej’ [7].

Dlatego tak istotne jest zachowanie sieci centrow ,,starego typu” — osiedlowych, ktore
bedac miejscami weztowymi zatrzymywatyby cze$¢ mieszkancoéw dajac im wysokiej ja-
kos$ci podstawowe ustugi, do ktorych nalezy rowniez rekreacja. Jest oczywiste, ze miejsca
weztowe w obszarach mieszkaniowych czy osiedlach stanowia w miescie te najdrobniejsza
formacje sieci ale niezwykle wazna, bo najblizsza czlowiekowi.

Przyktadow intensyfikowania wezlow istniejacych i tworzenia nowych dostarczaja
zardéwno Krakow — rozwijanie weztow projektowanych w osiedlach z lat 70. a czgsto wte-
dy niedoinwestowanych, jak np. w zespole osiedli Mistrzejowice w Krakowie, czy miasta
austriackie z osiedlami — Solar City w Linzu, Kabelwerk i Nordbahnhof Area w Wiedniu.

z wyraznie wyrdzniajacym si¢ miejscem weztowym umieszczonym w punkcie przecigcia
si¢ wszystkich ciggéw komunikacyjnych. Miejsce jest skupiskiem ustug, a nadano mu
charakterystyczny, zapami¢tywalny wyraz estetyczny. (fot. Autorka)

| / : | ol 1L
1. 12, 13, 14. W zespole mieszkaniowym Kabelwerk powstatym na rewitalizowanym, poprzemysto-

wym terenie wyznaczono miejsce weztowe, skupiajace i pozwalajace na identyfikacje
z miejscem. Sprzyja temu charakterystyczna forma urbanistyczna i estetyka architektury
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1. 15, 16. Atrakcyjny park w Nordbahnhof Area bgdac elementem obszarowym moze by¢ traktowa-

ny jak miejsce wezlowe w rozumieniu miejsca weztowego w strukturach mieszkaniowych,
moze by¢ wyznacznikiem czytelnosci struktury nie tylko osiedla ale wigkszego obszaru
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Abstract: The increase in the number of urban inhabitants means the increase in the
number of dwellings, the enlargement of areas occupied by housing complexes, the visible
phenomenon of spatial chaos, the lack of urban composition, forms and places crystallizing
space. Diagnosis developed for the housing environment shows such features of newly cre-
ated housing spaces as lack of continuity of communication systems, ineffective linkages
of the land or ineffective localization of public services and green areas. Residential arcas
in the structure of the city dominate both in terms of occupied areas and the size of built
structure. Hence their location should not be accidental, and their service program should
not be residual and chaotic. Nodal areas as one of the crystallizing elements of the city space
seem to be particularly desirable in the new residential areas created after 1989. The problem
seems to be wider, as the study also indicates the lack of crystallization sites in the large
multi-family housing estates of the 1960s and 1970s. Thinking about the system of nodal
points leads directly to the return to models in urban planning. Nodes forming a network are
functional-spatial determinants that can help in the continuation and reconstruction of the
urban structure in areas that are not developing smoothly. They can set the scale and place in
the hierarchy, introduce distinctive architectural expression leaving much freedom in shaping
space between nodes.

Keywords: housing areas, nodes, urban models.



