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Streszczenie: Artykul porusza kwesti¢ ochrony wartosci przestrzennych i kulturo-
wych Srédmiescia Lublina. Analiza kompozycyjna oraz funkcjonalna istniejacej zabudowy
uwzgledniajacej modernistyczny gmach Powszechnego Domu Towarowego sktania do
dyskusji na temat konieczno$ci ingerencji we wskazang tkanke miejska. Wartos¢ ,,dodana”,
efekt synergii, objawia si¢ w efektach uzyskanych poprzez zachowanie istniejacej zabudo-
wy, nadanie jej nowej wartosci uzytkowej przy poszanowaniu i uwydatnieniu wzajemnych
relacji pomigdzy pierwotng funkcja,estetyka i kompozycja przestrzenng. Tadeusz Witkow-
ski projektujac w 1959 roku Powszechny Dom Towarowy (PDT) zmierzyt si¢ z lokalizacja
wielkopowierzchniowej funkcji handlowej w $cistym Centrum miasta Lublin. Wyczucie
przez architekta kompozycji bryly, zrozumienie przestrzeni i zachowanie skali otaczajacej
zabudowy przyczynito si¢ do podkreslenia wartosciowych osi widokowych i kompozycyj-
nych. W 2010 r. spotka inwestorska, wlasciciel budynku PDT, przedstawita plan wyburze-
nia modernistycznego gmachu i powstania w tym miejscu nowoczesnej galerii handlowe;.
Dyskusja na temat przysztosci spuscizny Witkowskiego podzielita srodowisko lubelskich
architektow. Jedng z form sprzeciwu i jego argumentacji byly Warsztaty ,,Reaktywacja”,
ktére odbyty sie przy wspodlpracy ,,Modernizmu w Lublinie” (inicjatywa mgr inz. arch.
Marcina Semeniuka) oraz Studenckiego Kota Naukowego Architektury Wspolczesnej
Politechniki Lubelskiej w 2015r. [1]. Mtodzi architekci i studenci opracowali koncepcje
adaptacji budynku PDT uwzgledniajace uatrakcyjnienie funkcji handlowej oraz wprowa-
dzenie nowych, nastawionych na potrzeby i rozwdj mieszkancoéw Lublina. Bazg koncepcji
stanowit projekt Tadeusza Witkowskiego, ktory zostat rozbudowany zgodnie z wytycznymi
uchwalonego dla tego obszaru Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego [2].
Omowione zagadnienia zwigzane z problematyka ochrony, analizg warto$ci przestrzennej
i kulturowej oraz udziat inicjatyw spotecznych w dialogu na temat przysztosci Powszech-
nego Domu Towarowego w Lublinie sg rozpatrywane przez autora jako dziatania, ktorych
efektem jest synergia na kilku ptaszczyznach.

Stowa kluczowe: modernizm powojenny, Powszechny Dom Towarowy w Lublinie,
Tadeusz Witkowski, synergia w architekturze.

1. Zarys problematyki ochrony architektury i sztuki
modernistycznej

Problem ochrony Powszechnego Domu Towarowego jest jednym z bardzo wielu ak-
centow wylaniajacych sig¢ z tta jakie tworzy ogo6lnopolska dyskusja srodowiska architektow,
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konserwatorow zabytkow i historykow sztuki. Burzliwa polemika dotyczaca uznawania
obicktow powstatych w krajobrazie miast polskich w XX w., bedacych przyktadami powo-
jennego modernizmu, trwa nieprzerwanie od wielu lat. Niestety niec mozna mowi¢ o sukce-
sie objawiajacym si¢ w rozwigzaniu problemu poniewaz wiele przykladow architektury
spotyka si¢ z niezrozumieniem jej wartosci zarowno w kregach architektow i historykow
sztuki, ale takze inwestorow czy codziennych uzytkownikow i obserwatorow przestrzeni
miejskiej. Mozna natomiast za powodzenie w rozwoju sprawy uznac fakt co raz wigkszego
zaangazowania grup powstatych z inicjatyw spotecznych. Tym bardziej cieszy rzecz, jezeli
zainteresowani operuja merytorycznymi i logicznymi argumentami uzasadniajac swoja
postawe oraz dziatania zwigzane z ochrona, w tym przypadku, powojennego modernizmu.
Swiadome zabranie glosu w dyskusji jest efektem przygotowania z zakresu historii archi-
tektury 1 sztuki, ale rowniez pewnego rodzaju wrazliwo$cia na prezentowana estetyke oraz
sposob organizacji przestrzeni w roznej skali. Celowo juz we wstegpie uwage kieruj¢ na
mobilizacje oséb nie sposrdd grona specjalistow majacych bezposredni wplyw na teorig
i praktyke konserwatorska, ale na dzialaczy spotecznych. Ich starania mozna uzna¢ za glos
reprezentujacy opini¢ przynajmniej czesci odbiorcOw przestrzeni miejskiej i obiektow ja
tworzacych. Nalezy pamigta¢ o podziale wsrod spoteczenstwa, z ktorego wylaniajg sie
zard6wno zwolennicy jak rowniez zagorzali przeciwnicy ,,realizacji minionego okresu”, stad
okreslenie ,,czesci odbiorcow”. Niestawa budynkow modernistycznych wynika z bardzo
powierzchownym kojarzeniem ich z epoka PRL [3]. Konsekwencja zawitosci historycz-
nych jest migdzy innymi sposob postrzegania i oceny walorow estetycznych i artystycznych
architektury. Czgsto osad jest bardzo niesprawiedliwy co przedktada si¢ na brak wsparcia
wystarczajaco szerokiego grona.

Nalezy zwro6ci¢ uwage na rdéznice w podejsciu sympatykéw omawianych budynkoéw
a inwestoréw i wlascicieli. Niejednokrotnie jest to sposdb postrzegania i analizy wartosci
bardzo kontrastowy i oparty na skrajnie réznych argumentach i wizji. Bardzo istotne jest
otwarte spojrzenie obu grup uczestniczacych w dialogu. Znaczacym watkiem w ,,debacie”
nad przysztoscig budynkéw modernistycznych pozostaje zrozumienie priorytetdéw wiasci-
cieli obiektow w procesie inwestycyjnym. Sposob uzytkowania budynkow jest decyzja
inwestora i jezeli nie jest sprzeczny z zapisami Miejscowego Planu Zagospodarowania
Przestrzennego (lub decyzji o warunkach zabudowy) oraz warunkami okreslonymi przez
konserwatoréw zabytkéw to nic nie stoi na przeszkodzie do realizacji planow. Budynki
modernistyczne, co warto zauwazy¢, sa obiektami, ktére mozna dostosowaé do nowej
funkcji w sposob mniej problematyczny niz na przyktad sredniowieczne kamienice. Pozwa-
lajg na to zatozenia, ktére sa podstawami definiujagcymi ten styl. Wolny plan, konstrukcja
oparta na siatce shupow czy tez duze przeszklenia daja mozliwos¢ ksztattowania przestrzeni
odpowiedniej dla zréznicowanego programu funkcjonalnego. Problemy pojawiaja si¢
dopiero przy analizie konstrukcji i innych aspektow technicznych. Wykorzystane materiaty
i rozwigzania nie w kazdym przypadku mozna potraktowac zgodnie z zasadami konserwa-
cji zabytkow dotyczacych ograniczenia interwencji i zachowania oryginalnej struktury [4].
Jednak przy wypracowaniu odpowiednich form i ram dla dziatan konserwatorskich, ktore
znaczaco wplynetyby na rozwdj calego zagadnienia ochrony obiektéw modernistycznych,
mozna byloby w duzym stopniu wydluzy¢ ich zywotno$¢ i zwigkszy¢ atrakcyjnos¢. Bylby
to istotny argument dla inwestorow, ktorzy nierzadko odnosza si¢ do niskiej jakosci este-
tycznej stanu istniejacego budynkow. W wyniku czego czesto podejmujac decyzje nieod-
wracalne.

Druga strong medalu, na ktéra powinno si¢ zwraca¢ uwage jest wartos¢ obiektow
modernistycznych dla spoleczenstwa i przestrzeni, w ktorej si¢ znajduje i ktorg wspottwo-
rzy. Mimo opisanej wczesniej, czgsto niesprawiedliwej oceny waloréw artystycznych
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architektury i sztuki modernistycznej, pojawiaja si¢ rowniez odbiorcy, ktorzy sa bardzo
zagorzatymi zwolennikami spuscizny tej epoki. Dzigki nim nastapita w pewnym momencie
widoczna promocja i dazenie do akceptacji spolecznej przestrzeni i budynkow, jak i row-
niez szeroko pojetej sztuki utrzymanej w duchu modernizmu. Sa to dziatania przyjmujace
r6zng formg: renowacja neondow reklamowych, mebli i przedmiotéw uzytku codziennego,
ale rowniez adaptacja budynkow z zachowaniem ich oryginalnej tkanki i konstrukcji.
Przyktadem moze byé remont neonu ,,Nowe Zycie” z Bydgoszczy przez Elzbiete Jablonska
lub napisu ,,Kosmos” (Adam Brus i Jan Wolski) w Lublinie. Chociaz w drugim przypadku
restauracja napisu jest wynikiem nieodwracalnych decyzji o rozbidérce modernistycznego
budynku kina w Lublinie. Z powodzen ratowania ,,modernizméw” w wigkszej skali na
uwage zastuguje adaptacja dolnego pawilonu kasowego Dworca PKP Powisle w Warsza-
wie (proj. Arseniusz Romanowicz i Piotr Szymaniak, 1954-1965), w ktéorym grupa projek-
towa Centrala zaprojektowata obecnie znajdujacy si¢ 1 funkcjonujacy bar i miejsce spotkan.
Jest to réwniez bardzo dobry przyktad na opisany wczesniej szeroki wachlarz mozliwos$ci
dostosowania architektury modernistycznej do nowej funkcji.

Z drugiej strony obecne zainteresowanie architekturg i sztuka modernizmu we
wszystkich etapach jego rozwoju mozna odebra¢ jako mode. Dlatego bardzo wazna jest
odpowiedz na pytania bedgce jednoczes$nie podstawa do odpowiedniej analizy umozliwia-
jacej rozwiagzanie problemow, ktore zawsze towarzysza tematyce konserwacji i ochrony
dziedzictwa:

1. ,,Czy dziedzictwo modernizmu zastuguje na ochrong?”’

2. ,,Jak wybiera¢ obiekty modernistyczne do ochrony?”

3. ,,Jakie zasady powinny obowiazywaé podczas ochrony architektury modernistycz-

nej?” [5]

Sa to pytania, na ktére odpowiedz wymaga analizy wielu opracowan naukowych
i projektowych. Artykut nie ma na celu bezposredniego ustosunkowania si¢ do nich na
podstawie przypadku Powszechnego Domu Towarowego w Lublinie. Jednak sformulowane
w ten sposob zagadnienie pozwoli w pewnym stopniu wyklarowacé cel i zasadno$¢ ochrony
budynku.

2. Wartos¢ kulturowa i przestrzenna Powszechnego Domu
Towarowego w Lublinie

Gmach Powszechnego Domu Towarowego zostat zaprojektowany przez architekta
Tadeusza Witkowskiego w 1959r. Autor pochodzit z Lublina gdzie powrdcit po studiach na
Wydziale Budownictwa Wyzszej Szkoty Przemystowej w Krakowie i Wydziale Architek-
tury Politechniki Warszawskiej. Na przestrzeni lat po§wigconych zyciu zawodowemu jako
projektant z dynamicznym podejsciem do architektury w znaczny sposob zastuzyt sie
Lublinowi. W swoim dorobku skupit liczne realizacje, ktore silnie odcisnety si¢ w prze-
strzeni miasta. Jednym z takich przyktadow byly Pawilony Weterynarii — Collegium
Veterinarum Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej (1953-1959) [4]. Niestety w 201 1r.
Wtadze uczelni postanowity o rozbidérce budynkéw. Niepokojacym wydaje sie fakt, ze w
opisie i zaleceniach zawartych w Liscie Dobr Kultury Wspolczesnej znajduje si¢ adnotacja
sygnalizujaca wskazane zachowanie budynkéw oraz przywrédcenie ich pierwotnego stanu
[6]. Jest to informacja istotna dla zagadnienia poruszanego w tym artykule, poniewaz na tej
samej liscie komisja umiescita budynek PDT okreslajac wytyczne ochrony stowami ,,poza-
dana jest adaptacja obiektu z przystosowaniem do nowych wymogoéw funkcjonalnych
i technologicznych” [7]. Rozpatrujac powyzsze nasuwa si¢ pytanie o zasadno$¢ opracowa-
nia i opisanych w nim wytycznych oraz wykorzystanie ich jako argumentacji w staraniach
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o ochrong obiektéw w nim umieszczonych. Pawilony weterynarii nie sg jedynym przykta-
dem obnazajacym brak odniesienia listy do rzeczywistych problemow nasilajacych si¢
w obliczu rozbidrki lub nicodwracalnych zmian w budynkach spowodowanych nickompe-
tencja podczas przeprowadzanych prac. Warto rowniez przytoczy¢ zapis, ktory pojawia si¢
w uwagach ogdlnych: ,,Lista wskazuje obiekty wymagajace niewatpliwie ochrony, wszyst-
kie one bowiem sa autentycznymi warto§ciami kultury Lublina i nie powinny by¢ znisz-
czone”. Wyciagniete z powyzszego wnioski przedstawione w konfrontacji z pytaniami
postawionymi przez profesora Szmygina, wskazuja na rozpatrywanie jako istotnych argu-
mentéw w ocenie budynkéw ich wartosci wynikajacych z funkcji jaka odgrywaja w kultu-
rze lokalnej.

Powszechny Dom Towarowy zlokalizowany u zbiegu ulic Kapucynskiej i Krakow-
skie Przedmie$cie stanowi bardzo rozpoznawalny punkt w $rodmiejskiej cz¢$ci Lublina
(Rys. 1). Zostat zaprojektowany w miejscu hotelu Victoria, ktory ulegt zniszczeniu podczas
I Wojny Swiatowej. Architekt podczas pracy projektowej nad obiektem skonfrontowat
wymagania nowoczesnej, jak na tamte czasy, funkcji (PDT byl pierwszym obiektem
handlowym tego typu w Lublinie) z istniejacg zabudowa i tkankg urbanistyczng sgsiadujaca
z dziatkg przeznaczong pod galeri¢. Po analizie architektonicznej i przestrzennej danej
lokalizacji na pierwszy plan wysuwa si¢ zabytkowy charakter zabudowy otaczajacej teren
projektowy zardbwno w blizszym jak i dalszym planie. Dominujaca rol¢ odgrywa Kosciol
00. Kapucynow, Teatr im. Juliusza Osterwy, ktore znajduja si¢ w najblizszym sasiedztwie,
oraz Kos$ciol Rektoralny pw Wniebowzigcia Najswigtszej Maryi Panny Zwycigskiej 1 Hotel
Europa. Po przeciwleglej stronie ul. Kapucynskiej zachowana pierzeja skomponowana
z kamienic mieszczacych funkcje mieszkalng z lokalami ustugowymi w parterze. Sam
Witkowski okresla zabudowe w tej czeSci miasta jako wyrdwnang gabarytowo [8]. Zatoze-
nia projektowe i zastaty uktad urbanistyczny wymagaly ,,zwigzania gabarytow” budynku
planowanego i warunkujacych je budynkéw istniejacych juz w przestrzeni Srédmiescia.
Nowoczesny charakter bryly uzyskano dzigki cofni¢ciu elewacji na poziomie parteru
poszerzajac jednoczesnie chodnik, gdzie zlokalizowano witryny wystawowe i cz¢$¢ ekspo-
zycji sklepow (Rys. 2). Dwie kolejne kondygnacje mieszczace sale sprzedazy zostaly
nadwieszone nad przejsciem dla pieszych podkreslajac plastycznie mieszczaca sig
w gmachu funkcje. Catos¢ kompozycji zostata domknigta najwyzsza kondygnacja przezna-
czong na cze$¢ administracyjna, ktorej elewacja licuje si¢ z linig najnizszej czesci. Dzieki
takiemu profilowi zabudowy architekt uzyskat bardzo subtelng, ale i stanowcza, ekspozycje
obiektu z obu znaczacych dla przestrzeni stron — od Krakowskiego Przedmiescia i ul.
Narutowicza. Taki zabieg pozwolit na jednoczesne zaakcentowanie Kos$ciota Rektoralnego
jako dominanty zamykajacej o$ kompozycyjna ul. Kapucynskiej (Rys. 3). Witkowski
projektujac Powszechny Dom Towarowy bral rowniez pod uwagg przyszla, ale nie zreali-
zowang, bryle Filharmonii Lubelskiej, ktora miata by¢ kontynuacja Teatru im. Juliusza
Osterwy uzupetniajacej pierzej¢. Mimo luki w zabudowie opisane wczesniej zatozenie
kompozycji jest nadal aktualne i aktywne w sposobie postrzegania przestrzeni. Rownie
istotnym zabiegiem podkreslajacym dostosowanie si¢ do otoczenia byto wycofanie elewacji
glownej w stosunku do Krakowskiego Przedmiescia. Pozwolilo to na zaakcentowanie bryty
kosciota oo. Kapucynow (Rys. 4).
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Rys. 1. Widok elewacji wschodniej oraz poinocnej — frontowej gmachu PDT. Przed budynkiem widoczny
plac odstaniajacy zabudowania klasztorne. (fot. Marcin Semeniuk)

Rys. 2. Widok na kamienice tworzace pierzej¢ po przeciwnej stronie budynku PDT. Na zdjeciu pokazano
podcien ostaniajacy przejscie dla pieszych oraz witryny sklepow. (fot. Autor)

Rys. 3. Widok na Kosciét Rektoralny z dachu trzeciej kondygnacji tworzacej nawis od strony ul. Kapucyn-
skiej. W tle wida¢ Kosciot Rektoralny na zamknigciu osi kompozycyjnej. (fot. Autor)
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Rys. 4. Widok spod wejscia glownego od Krakowskiego Przedmiescia ukazujacy eksponowane budynki
klasztoru oo. Kapucynow. (fot. Autor)

W 2010 roku zostat przedstawiony projekt nowego obiektu ustugowo-handlowy, Pa-
saz Victoria - autorstwa architekta Krzysztofa Ingardena zlokalizowanego w miejscu gdzie
obecnie znajduje si¢ Powszechny Dom Towarowy. Projektant w swojej wizji starat sig¢
nawigza¢ do historycznej linii zabudowy, ktora tworzyt Hotel Victoria. Projekt spotkat si¢
z krytyka Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow, ktéra zaznaczyla, ze istotnym jest
pozostawienie otwartego placu przed budynkiem, od strony Krakowskiego Przedmiescia.
Roéwnie niedopuszczalne, wg konserwatora, byto doprowadzenie do sytuacji, kiedy nowa
bryla bedzie zastaniata sgsiadujacy klasztor jednocze$nie dominujac najblizsze otoczenie.
Lista Débr Kultury Wspotczesnej w czeséci dotyczacej warunkow ochrony budynku Wit-
kowskiego jasno wskazuje na konieczno$¢ zachowania placu przed galerig w takiej formie
w jakiej jest obecnie. Dzigki temu zostanie zachowany fad przestrzenny w tej czesci Srod-
miescia, ktory na te chwile jest utrzymany dzigki konsekwencji projektowej realizowanej
przed pigcdziesigcioma laty. W 2016 roku, po o$miu latach od pojawienia si¢ informacji
o zbudowaniu nowej galerii handlowej, inwestor przekazal informacje, Ze rezygnuje
z dotychczasowych plandw. Chociaz nie sa znane dalsze zamysty na wykorzystanie poten-
cjatu tej dzialki, istnieje cien szansy, na zachowanie gmachu Powszechnego Domu Towa-
rowego oraz poddanie go nalezytemu remontowi i dostosowaniu do nowej funkcji, ktora
nie zostala jeszcze okreslona przez wiascicieli.

3. Inicjatywa spoleczna w ochronie Powszechnego Domu
Towarowego w Lublinie

Wiszace nad Powszechnym Domem Towarowym w Lublinie widmo rozbiérki okaza-
o si¢ mobilizujace do dziatania na rzecz ochrony obiektu. Gtos, ktéry moglby przyczynié
si¢ do poszerzenia horyzontow dyskusji przybrat formg¢ warsztatow skierowanych do
adeptow architektury. Celem bylo opracowanie wizji wprowadzenia nowej funkcji do
istniejacego gmachu. Najwazniejsze jednak bylo wyczulenie studentow na problematyke
ochrony modernizmu w Polsce na przyktadach lubelskich, ktore z powodu braku zrozumie-
nia estetyki i znaczenia w konteks$cie miejsca ulegaja nicodwracalnym decyzjom i dziata-
niom inwestorskim. Analizujac sposob uzytkowania budynku na przestrzeni lat oraz
uwzgledniajac potrzeby spoteczne, wnioski wypracowane na podstawie rozméw z miesz-
kancami Lublina, a takze na bazie wtasnych doswiadczen jako uzytkownikéw przestrzeni



Ochrona warto$ci przestrzennych i kulturowych ... 179

miejskiej, stworzono trzy koncepcyjne idee zagospodarowania budynku i terenow mu
towarzyszacych. Zgodnie z intencja i oczekiwaniami organizatoréw projekty zakladaly
pozostawienie galerii w formie istniejacej, a proponowane funkcje byly mozliwe do rozpla-
nowania w ramach wypracowanych kompromiséw, ale bez naruszenia zrealizowanych
zatozen Witkowskiego (Rys. 51 6).

Rys. 5. Doswietlenie potudniowej klatki schodowej za pomocg luksferéw. (fot. Autor)

Rys. 6. Wnetrze najwyzszej kondygnacji budynku PDT ukazujgce uktad konstrukcyjny sprzyjajacy
adaptacji na nowa funkcj¢ uzytkowa. (fot. Autor)
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4. Zachowanie gmachu Powszechnego Domu Towarowego
w Lublinie jako przyklad synergii

Synergia nazywamy zjawisko wspolgrania elementow lub zjawisk niezaleznych od sie-
bie, ale w efekcie koncowym przedstawiajacych wartos¢ wicksza niz reprezentujg indywidu-
alnie [9]. W opisanym przyktadzie Powszechnego Domu Towarowego w Lublinie efekt
synergiczny mozna zauwazy¢ na dwoch plaszczyznach. Oczywisty jest w dziataniach na
rzecz ochrony, skupiajacy inicjatywy spoteczne, inwestorow oraz grono specjalistow. Podje-
cie dialogu wszystkich tych grup, a takze analiza mozliwosci uzytkowych istniejacego gma-
chu moze zaowocowaé zachowaniem obiektu i potwierdzeniem jego wartosci dla Srodmie-
$cia Lublina. Skutkiem moze by¢ rowniez pojawienie si¢ nowych argumentéw w odpowiedzi
na problematyke konserwacji architektury modernistycznej. Drugim przejawem synergii jest
zaleznos¢, ktorej spostrzezenie mozna oprze¢ na stwierdzeniu Aleksandra Bohma o wspot-
graniu elementow niezaleznych [9]. Plastyczna forma organizacji przestrzeni zamknigtej
zaprojektowanej przez Tadeusza Witkowskiego wkomponowana w otwartg przestrzen
fragmentu lubelskiego Srodmiescia jest polaczeniem ogniw zupehie skrajnych w swojej
definicji, ale doskonale si¢ uzupetiajacych. Jezeli mozna przyjac, ze suma kontrastow daje
wynik tozsamy synergii to ochrona Powszechnego Domu Towarowego bedzie fizycznym jej
przyktadem. ,,Warto$cig dodang” jest zachowanie istniejacych wartosci.

Literatura

1. Warsztaty z Modernizmem w Lublinie ,,Reaktywacja” — spotkanie zorganizowane przez
kooperatywe spoleczna zainicjowana przez zalozyciela bloga o tematyce architektonicznej
,Modernizm w Lublinie” Marcina Semeniuka wspodlnie z Kolem Naukowym Architektury
Wspotczesnej Politechniki Lubelskiej. Materiaty przedstawiajace efekty warsztatow oczekuja
publikacji i postuza jako materiat do dalszej dyskusji na forum.

2. Uchwata nr 72/IV/2015 Rady Miasta Lublin z dnia 26 lutego 2015r. W sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Lublin — cze$é¢ VIIT — Srodmie-
$cie w obszarze ulic: Krakowskie Przedmiescie, Kapucynska, Prezydenta Gabriela Narutowi-
cza, Peowiakow, Tadeusza KoSciuszki.

3. Kadluczka A. Ochrona najnowszej architektury ,, historycznej”. Wiadomosci konserwatorskie
19 (2006) 19-23.

4. Koziej K. Ochrona dziedzictwa powojennego modernizmu. Spotkania z zabytkami 7 (2009) 3-6.

5. Szmygin B. Ochrona architektury modernistycznej — wspoiczesna teoria i praktyka. Moder-
nizm w Europie — modernizm w Gdyni. Architektura lat migdzywojennych i jej ochrona, 2009,
161-167.

6. Danczowska H. Architekt T. Witkowski. Kalendarium zycia i tworczosci. 1904-1986, 2009.

7. Komisja do spraw Opracowania Listy Dobr Kultury Wspoélczesnej w Lublinie, Architektura,
Lista Dobr Kultury Wspotczesnej, Lublin, 2011.

Witkowski T. Powszechny Dom Towarowy w Lublinie. Architektura SARP 10 (1965) 406-408.
9. Bohm A. O budowie i synergii wnetrz urbanistycznych. Monografia, 1981.

o



Ochrona warto$ci przestrzennych i kulturowych ... 181

Protecting of spatial and cultural value
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Abstract: Article raises the issue of protection of spatial and cultural values of Lu-
blin’s downtown. Analysis of composition and function of existing building, including
modernistic edifice of Powszechny Dom Towarowy is leading to discussion about necessity
of intervention in urban fabric. The added value, effect of synergy, is emerging in effects
obtained by preserving existing building development, granting it new functional value
respecting and bringing out mutual relation between initial function, aesthetic and spatial
composition. During the design of PDT in 1959 Tadeusz Witkowski had to face the prob-
lem of locating large district area in exact city center of Lublin. Architect’s sense of struc-
ture composition, understanding of space and bearing scale of existing building contributed
to highlight valuable view and composition axis. In 2010 investment company, owner of
Powszechny Dom Towarowy building, introduced a plan of demolition existing modernis-
tic edifice and developing new, modern shopping mall. Discussion about future of Witkow-
ski’s legacy has divided Lublin’s architects community. One form of the objection was
workshops, which took place with cooperation of “Modernism in Lublin” (mgr inz arch.
Marcin Semeniuk’s initiative) and student’s scientific organization of Modern Architecture
from University of Technology in Lublin in 2015. Young architects and students worked
out idea of adaptation of Powszechny Dom Towarowy building considering enchantment of
mercantile function and implementation of new, oriented toward needs and progress of
Lublin’s citizens. Ideabased on Tadeusz Witkowski’s project, which was expanded accord-
ing to guidelines of Local Area Plan. Author of this article considerates the problem of
protection edifice of Powszechny Dom Towarowy in Lublin and participation of social
initiative as an effect of synergy.

Keywords: post-war modernism, Powszechny Dom Towarowy in Lublin, Tadeusz
Witkowski, synergy in architecture.






