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ABSTRAKT: Sukces i dynamiczny rozwdj Listy Swiatowego Dziedzictwa ukazuje nosnoé¢ koncepcji
wskazania elitarnej grupy dobr istotnych dla globalnej spolecznosci ze wzgledu na wartosc.
Jednoczesnie ewolucja listy ujawnia zagrozenia rozmywania sie przekazu i dewaluacji wartosci wpisow,
po przekroczeniu ilosciowej masy krytycznej. Na gruncie polskim mozna dostrzec analogiczne procesy
i zagrozenia w stosunku do grupy dobr najcenniejszych — pomnikéw historii. Sktania to do pytan
o analogie i roznice obu zbioréw dobr szczegolnych oraz o mozliwos¢ polskiej recepcji $wiatowych
koncepcji ochrony. Doskonalg grupg referencyjng ukazujaca niespdjnosci systemowe sg polskie zabytki
drewnianej architektury sakralnej. Na tym przyktadzie omawiana jest koncepcja ,,Seryjnych pomnikow
historii”. Zwigzanie owej koncepcji z obowigzkiem opracowywania planow zarzadzania, jako wyrazu
aktywnej postawy ochronnej, moze przyczynic si¢ do optymalizacji systemu ochrony débr o najwyzszej
warto$ci. Jednoczesnie zawarte w metodyce plandw zarzadzania analizy poréwnawcze mogg stac sie
narzedziem racjonalizowania nowych uznan za pomnik historii, okreslenia granic reprezentacji
zjawiska. Odwolywanie si¢ do grupy zabytkéw, a nie do pojedynczego, autorytatywnie wskazanego
reprezentanta ma znaczenie zaréwno dla stanowienia ochrony, jak i edukacji o dziedzictwie oraz
prezentacji dziedzictwa kulturowego kraju. Nie ulega watpliwosci, ze zbior pomnikéw historii i podzbior
dobr swiatowego dziedzictwa powinny w polskim systemie ochrony zabytkéw wyrézniac si¢ jako dobra
najcenniejsze, zaréwno pod wzgledem prestizowym, jak i ze wzgledu na skutecznos¢ oraz standardy
ochrony precyzowane w planach zarzadzania.

SEOWA KLUCZE: Pomnik Historii, Lista Swiatowego Dziedzictwa UNESCO, Zarzadzanie dziedzictwem,
Ochrona dobr kultury, sakralna architektura drewniana

Wprowadzenie - doswiadczenia krajowe i migdzynarodowe

Miejsce i posta¢ pomnikow historii w polskim systemie ochrony zabytkow, czy szerzej w systemie
panstwowej polityki ochrony débr kultury, to jeden z aktualnych tematéw dyskusji doktrynalno
- programowej. W dyskusji o systemie ochrony zabytkéw w Polsce dominuje polonocentryzm.
Chetnie odwolujemy si¢ do szczegolnego charakteru naszego dziedzictwa, odrebnej sytuacji
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prawnej i materialnej, odmiennych uwarunkowan spotecznych w stosunku do innych panstw
europejskich o ugruntowanych tradycjach ochrony zabytkow'. Czgsto, dla potwierdzenia tej
tezy, jako odniesienie wskazuje si¢ Wielka Brytanig, czy Skandynawi¢’. Jednak wystepowanie
wielu faktycznych, lokalnych odrebnosci nie zmienia faktu, iz zasadnicze mechanizmy
wyboru, wartosciowania i stanowienia ochrony zabytkéw wywodzimy ze wspolnych zrodet
doktrynalnych, paradygmatéw wypracowywanych od dawna w ogdlnoeuropejskiej dyskusji
i praktyce konserwatorskiej’. Miedzynarodowa ochrona zabytkow wcigz udoskonala mozliwosci
wymiany pogladéw konserwatorskich, inspiracji dobrymi praktykami, czy wspotpracy
w zakresie tworzenia dokumentéw doktrynalnych®. Szczegélna role globalnego forum
odgrywa ruch Swiatowego Dziedzictwa, zapoczatkowany w 1972 r. przyjeciem Konwencji
UNESCO o ochronie $wiatowego dziedzictwa kulturalnego i naturalnego®. Lista Swiatowego
Dziedzictwa, ktdra jest tworzona w ramach realizacji misji UNESCO, zgodnie z literg i duchem
wspomnianej Konwencji, to zbior najcenniejszych dobr kultury i natury wspottworzacych obraz
rozwoju ludzkiej cywilizacji. To takze os, wokot ktdrej skupiaja sie dyskusje i doswiadczenia
w zakresie doskonalenia zasad i narzedzi ochrony dziedzictwa na $wiecie. W powszechnym
odbiorze, to przede wszystkim wyznacznik elitarnej grupy dobr kultury, gwarancja ich
atrakcyjnosci, a zarazem zobowigzania do ochrony?®. Latwo o skojarzenie koncepcji wyrdznienia
najcenniejszych dobr kultury w skali globu - Lista, i w skali kraju - pomniki historii. Wprawdzie
dla naszych pomnikéw historii jestesmy w stanie wykaza¢ odrebng tradycje ich ustanawiania
irozumienia’, ale i tak obszary wspdlne pozostana rozlegte. Warte rozwazenia s3 zatem analogie,
jak i mozliwosci recepcji doswiadczen migdzynarodowych w ksztattowaniu listy zabytkow
wyrdzniajacych sie w skali zasobu krajowego.

' Zachwatowicz J., O polskiej szkole odbudowy i konserwacji zabytkéw, Ochrona Zabytkéow, 1981, 34/1-2 (132-
133), 5. 4-10; Rymaszewski B., Klucze ochrony zabytkow w Polsce, Warszawa 1992, s. 5 - 9.

2 Zuchowska B., Partycypacja spoleczeristwa w rewaloryzacji i ochronie zabytkéw - niektére doswiadczenia
brytyjskie, Ochrona Zabytkéw, 1983, 36/3-4 (142-143), s. 185-18; Purchla J., Wielowymiarowa lekcja Norwegii.
Polska perspektywa na rezultaty projektu Zarzgdzanie miejscami wpisanymi na Liste Swiatowego Dziedzictwa
UNESCO w Polsce i w Norwegii [w:] Zarzadzanie miejscami wpisanymi na Liste Swiatowego Dziedzictwa
UNESCO w Polsce i w Norwegii, Krakow 2011, s. 401 - 409; Skaldawski B., Chabiera A., Lisiecki A., System
ochrony zabytkow w wybranych krajach europejskich, Kurier Konserwatorski Nr 11, 2011 ., 5.5 - 9.

* Krawczyk J., Teoria Aloisa Riegla i jej polska recepcja a problemy konserwatorstwa wspélczesnego [w:]
Wspélczesne problemy teorii konserwatorskiej w Polsce, red. B. Szmygin Warszawa-Lublin 2008, s. 63-74;
Gaczol A., Wplywy wloskich doswiadczeri w ochronie dziedzictwa kulturowego na powstanie i ksztalt praktyki
konserwatorskiej w Polsce, [w:] ,,Pod niebem pétnocy”. Z dziejéw polsko-wloskich zwigzkow artystycznych, red.
P. Kondraciuk, Zamo$¢ 2010: http://muzeum-zamojskie.pl/wp-content/uploads/2011/03/11; Szmygin B.,
Ksztattowanie koncepcji zabytku i doktryny konserwatorskiej w Polsce w XX wieku, Lublin 2000, s. 204 - 237.

*  Szmygin B., Teksty doktrynalne w ochronie dziedzictwa - analiza formalna i propozycje [w:] Wspotczesne
problemy teorii konserwatorskiej w Polsce, Warszawa — Lublin, 2008, s. 145 - 154.

> Zalasinska K., red., Konwencje UNESCO w dziedzinie kultury. Komentarz, Warszawa 2014, s. 236 - 311.

6 Szmygin B., Swiatowe dziedzictwo kultury UNESCO - charakterystyka, metodologia, zarzqdzanie, Warszawa
- Lublin 2016.

7 100 Pomnikéw Historii, red. E. Jagielska, Warszawa 2018, s. 9.
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Pomnik historii - ramy ustawowe

W ustawie o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami zawiera si¢ definicja pomnika
historii, jako jednej z form ochrony zabytkéw. Ustawa lapidarnie okresla miejsce pomnikow
historii w polskim systemie ochrony zabytkéw oraz procedury ich ustanawiania®. Co istotne,
ustawowy zapis okresla, ze pomnikiem historii moze zosta¢ wylacznie zabytek nieruchomy
juz objety innymi formami ochrony (rejestr zabytkéw lub park kulturowy) ,o szczegolnej
wartosci dla kultury™. Ustawa nie daje wskazan, jak owa szczegdlng warto$¢ oceniac. Stad
proby dopowiedzenia ustawowych sformutowan przez instrukgje i kryteria przyjmowane na
roznych szczeblach oceny kandydatur. Doda¢ mozna, ze w sferze praktyki pierwsze kryteria
i pomocnicze procedury oceny dla wnioskow o ustanowienie pomnika historii byty wzorowane
na dokumentach §wiatowego dziedzictwa. Wprawdzie nie odwolano si¢ tam wprost do pojecia
wyjatkowej uniwersalnej wartosci (OUV), ale przejeto koncepcje kryteriow, ktére powinny by¢
spetnione, by zabytek uznaé za szczegélnie wartosciowy. Ow dokument przyjety i potwierdzony
formalnie przez Rade Ochrony Zabytkéw 6 pazdziernika 2005 r.° zostal wpracowany
w Krajowym Osrodku Badan i Dokumentacji Zabytkéw z inicjatywy Jacka Rulewicza, przez
zespot kierowany przez Romana Marcinka''. Obecnie zapis ustawowy okresla tez relacje miedzy
ustanowieniem pomnika historii, a mozliwo$cig wnioskowania o wpis na Liste Swiatowego
Dziedzictwa. Jednak sformulowanie ,minister wlasciwy /.../ moze przedstawic™'* jest na tyle
otwarte, Ze po pierwsze nie oznacza automatycznego zwigzku uznania za pomnik historii
z kandydowaniem do wpisu na Liste Swiatowego Dziedzictwa. Po drugie nie oznacza tez, ze
wlasciwy minister moze zgtasza¢ ,wylacznie” kandydatury z listy pomnikéw historii do wpisu
na Liste Swiatowego Dziedzictwa. Ow brak obligatoryjnego zwigzku obu zbioréw zabytkow
potwierdza praktyka nominacyjna, w ktorej znajdujemy obiekty nie bedace pomnikami
historii, wpisane na Liste Swiatowego Dziedzictwa, jak cerkwie drewniane, czy Auschwitz -
Birkenau niemiecki nazistowski obdz koncentracyjny i zaglady, lub dobra, ktorych tylko
niewielka czes¢ jest pomnikiem historii, a wpis na Liste obejmuje znacznie wigkszy obszar (np.
Tarnowskie Gory lub Krzemionki Opatowskie)". Zatem wspomniany artykut 15 ust. 4 ustawy
o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami faktycznie stuzy podkresleniu rangi pomnikow
historii, przez wskazanie perspektywy dalszego ,awansu” w hierarchii zabytkéw, a zarazem
nie ma jakiegokolwiek znaczenia w praktyce dziatan w sferze Swiatowego Dziedzictwa. Mimo

8

Art. 15 Ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami, t.j. Dz. U. z 2018 1. poz.
2067, 2245, z 2019 1. poz. 730.

®  Art. 15. 1. Ustawy z dnia 23 lipca 2003 1. o ochronie zabytkéw ... oraz Siwek A., Representative or unique
- dilemmas in protecting architecture of the 2nd half of the 20th century [Reprezentatywne czy wyjatkowe -
dylematy ochrony dziedzictwa 2. po-towy XX wieku], Wiadomosci Konserwatorskie = Journal of Heritage
Conservation, 49 (2017), s. 125 - 133.

10 Zalasinska K., Zeidler K, Wyktad prawa ochrony zabytkéw, Warszawa 2015, s. 101.

" Archiwum OT NID w Krakowie, Materialy robocze R. Marcinka.

12 Art. 15. 4. Ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw ...

1 Por.: Tarnowskie Gory - https://whc.unesco.org/en/list/1539/documents/; Krzemionki Opatowskie - https://
whe.unesco.org/en/list/1599/documents/;

Pomniki historii: https://nid.pl/pl/Informacje_ogolne/Zabytki_w_Polsce/Pomniki_historii/.
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to analiza ewolucji polskiego systemu prawnego ochrony zabytkow, prowadzi do wniosku, ze
w ostatnich dekadach osig zmian jest dazenie do hierarchizacji form ochrony - od ewidencji
zabytkow, przez rejestr, po pomnik historii i $wiatowe dziedzictwo, ktére jawi si¢ jako
nadrzedna, wynikajaca z traktatowych zobowigzan forma ochrony pozostajaca pod nadzorem
miedzynarodowej spotecznosci'. Natomiast relacje pomnika historii i Swiatowego Dziedzictwa
zaréwno w zapisach ustawy, jak i w procedurach wyboru nie s3 konsekwentne i jednoznaczne.

Grupa referencyjna - sakralna architektura drewniana

Doskonala grupa referencyjng ukazujacg niespdjnosci systemowe s3 polskie zabytki
drewnianej architektury sakralnej. Sg reprezentowane na Licie Swiatowego Dziedzictwa,
s3 wsrod pomnikéw historii. Jednak w znacznej mierze s3 to zbiory rozlaczne. Kodcioty
i cerkwie reprezentujace w skali $wiatowej zjawisko sakralnych budowli drewnianych w Polsce,
nie s3 obdarzone tytutem pomnika historii. W przypadku szesciu koscioléw drewnianych
potudniowej Matopolski wpisanych na Liste Swiatowego Dziedzictwa w 2003 r. zaden nie
uzyskat dotad tytulu pomnika hisotrii®, cho¢ aktualnie sygnalizowane sg aspiracje gospodarzy
kosciotow w Haczowie i Lipnicy Murowanej w tym zakresie. W przypadku osmiu polskich
cerkwi drewnianych wspottworzacych wpis cerkwi drewnianych regionu Karpat w Polsce i na
Ukrainie, zadna z nich nie byla pomnikiem historii w 2013 r. w chwili wpisu na Liste Swiatowego
Dziedzictwa'®. Niedawno, w 2018 r. tytulem pomnika zostala obdarzona cerkiew z Radruza'’.
W przypadku protestanckich koscioléw pokoju o drewnianej konstrukeji ryglowej w chwili
wpisu na Liste Swiatowego Dziedzictwa w 2001 r., zaden nie byt uznany za pomnik historii.
Jednak od 2017 r. zaréwno kosci6t w Jaworze, jak i w Swidnicy szczycy sie tytulem pomnika
historii przyznanym przez Prezydenta RP'. W tym czasie tytul pomnika historii uzyskuja
inne $wiatynie z kategorii zabytkow drewnianej architektury sakralnej. Dos¢ wskaza¢ koscioly
drewniane z Szalowej (2017 r.), Klempska (2017 r.), czy Olesna (2018 r.)", lub zaawansowane
starania w sprawie ko$ciola w Orawce®. Jesli dodamy do tego sygnaty o (uzasadnionych zdaniem
autora) aspiracjach gospodarzy cerkwi w Hanczowej, kosciolow w Grywaldzie, Lachowicach,
badz Tomaszowie Lubelskim, zlozonos¢ problemu ukaze si¢ w calej okazalosci. Jednoczesnie

4 Zalasinska K., Zeidler K, Wyktad..., s. 63 - 110.

5 Kornecki M., red., Koscioly drewniane potudniowej Matopolski - Materialy do dokumentacji wpisu na Liste
Swiatowego Dziedzictwa UNESCO, Teki Krakowskie, t. 12; 2000, 5. 3 - 94.

16 Por.: https://whc.unesco.org/en/list/1424/documents/.

7" Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 22 listopada 2017 r. w sprawie uznania za
pomnik historii ,,Radruz - zesp6t cerkiewny”, Dz. U. z 6 grudnia 2017 r., Poz.2253.

'8 Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 15 marca 2017 r. w sprawie uznania za
pomnik historii ,,Swidnica - zespét ko$ciota ewangelicko-augsburskiego pod wezwaniem Swietej tréjcy, zwany
kosciotem pokoju’, Dz. U. z 28 marca 2017 r., Poz.672; Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
z dnia 15 marca 2017 r. w sprawie uznania za pomnik historii ,,Jawor - ko$ciot ewangelicko-augsburski pod
wezwaniem Ducha Swietego, zwany Kosciolem Pokoju”, Dz. U. 29 marca 2017 r., Poz.673.

¥ 100 Pomnikow Historii..., s. 153 - 155, 257 - 259, 333 - 335.

20 http://orawka-kosciol.pl/2019/04/wizyta-przedstawicieli-narodowego-instytutu-dziedzictwa/.
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warto zauwazy¢, iz zaréwno w przypadku wpisu kosciotow jak i cerkwi drewnianych na Liste
Swiatowego Dziedzictwa, podkreslano, ze jest to reprezentacja szerszego zjawiska, a wpis
»seryjny” mial zapewni¢ reprezentatywno$¢ probki ilustrujacej istotne zjawisko w dziejach
cywilizacji*". Natomiast uznania za pomnik historii majg charakter indywidualny, jednostkowy,
cho¢ teoretycznie przewidziano mozliwo$¢ tworzenia grupy - ,serii” obiektow tej samej
kategorii*. Specyfika i bogactwo polskiego zasobu zabytkow drewnianej architektury sakralnej
sktania do weryfikacji kryteriow wyboru pomnikéw historii, jak i refleksji nad wyjatkowoscig
lub typowoscia kandydatur.

»Seryjny pomnik historii”

Wybor zalozenia, iz pomniki historii majg ilustrowa¢ najcenniejszy dorobek dziedzictwa
kulturowego kraju prowadzi do przekonania, ze pewne kategorie zabytkow utrwalonych
w naszych dziejach, krajobrazie i tradycji artystycznej, a zarazem powtarzalnych w warstwie
formalno - typologicznej, powinna by¢ reprezentowana nie przez pojedyncze, a ,seryjne”
- grupowe uznania. Charakterystyka zasobu sakralnej architektury drewnianej w Polsce
prowadzi do wniosku, iz jest znaczna ilo$¢ obiektow o poréwnywalnej, wysokiej wartosci
artystycznej i historycznej”. Ograniczenie uznania za pomnik historii dla jednego
z przyktadow prowadzi do zubozenia obrazu. Zreszta pozostaje wowczas, tym wyrazniejsze,
pytanie o kryteria wyboru. Przeciez zasada ,kto pierwszy ten lepszy” nie moze decydowaé
o ksztaltowaniu reprezentacji najcenniejszych zabytkéw w kraju. Istotng inspiracja dla
rozwigzania problemu, moga by¢ doswiadczenia Swiatowego Dziedzictwa w zakresie wpisow
seryjnych. Koncepcji wpisow seryjnych (wieloczesciowych) prozno szukaé w tekscie Konwencji
o ochronie $wiatowego dziedzictwa kulturalnego i naturalnego z 1972 r. Pomyst ten wyniknat
z doswiadczen w trakcie budowania Listy Swiatowego Dziedzictwa. Zostal skodyfikowany
w dokumencie pomocniczym w stosunku do Konwencji, jakim sa Wytyczne operacyjne do
stosowania Konwencji o ochronie swiatowego dziedzictwa kulturalnego i naturalnego®. We wciaz
modyfikowanym i optymalizowanym dokumencie zdefiniowano istote wpiséw seryjnych
(dobr wieloczesciowych). Nominacji seryjnych dotyczg art. 137-139. Z czego art. 137 zawiera
zasadnicze definicje charakteryzujace koncepcje dobra seryjnego.

Dobra wieloczg$ciowe zinterpretowano nastepujaco:

a) Czesci sktadowe powinny odzwierciedlac powigzania kulturowe, spoleczne lub funkcjonalne,
wystepujgce na przestrzeni czasu, ktore zapewniajg odpowiednio: polgczenie krajobrazowe,

2 Siwek A., Drewniane cerkwie w polskim i ukrairiskim regionie Karpat na Liscie UNESCO - o swiatowym

dziedzictwie uwag kilka, Watra, nr 12;2015, s. 141 - 152.

2 W przypadku zabytkow architektury — obiekty o jednorodnych cechach i wartosciach, reprezentujgce wspélny
krgg kulturowy, mogg by¢ grupowane w zespoly, wg.: https://www.nid.pl/pl/Dla_wlascicieli_i_zarzadcow/opieka-
nad-zabytkami/pomniki-historii/kryteria-wyboru/.

5 Ruszezyk G., Architektura drewniana w Polsce, Warszawa 2009.

# Operational Guidelines for thelmplementation of the World Heritage Convention, WHC.17/01; 12 July 2017,
por.: https://whc.unesco.org/en/guidelines/.
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ekologiczne, ewolucyjne lub siedliskowe.

b) Kazda czes¢ sktadowa powinna mie¢ swéj wklad w wyjgtkowg uniwersalng wartos¢ dobra
jako catosci w sposdb znaczgcy, naukowy, czytelnie zdefiniowany i dostrzegalny; i moze zawieraé
m.in. atrybuty niematerialne. Wynikowa wyjgtkowa uniwersalna wartos¢ powinna byc tatwa do
zrozumienia i przekazywania.

¢) Konsekwentnie, w celu uniknigcia nadmiernej fragmentacji, proces przygotowywania wniosku
o wpis dobra, wigczajgc w to wybor czesci sktadowych, powinien w petni brac pod uwage 0gélng
operatywnosc i spojnos¢ dobra i zakladajgc, ze calosc, a niekoniecznie poszczegolne jej czesci,
posiada wyjgtkowg uniwersalng wartosc®.

Ponadto, w Wytycznych operacyjnych, w art. 114 stwierdzono, iz: W przypadku débr
wieloczesciowych konieczny jest system zarzgdzania lub mechanizmy zapewniajgce skoordynowane
zarzgdzanie poszczegolnymi komponentami, ktore to powinny zosta¢ opisane we wniosku o wpis
dobra na Liste®.

Seryjny pomnik historii mozna z powodzeniem wzorowac na powyzszej koncepcji, sprawdzonej
w miedzynarodowej praktyce. W takim ujeciu, w kategorii sakralnej architektury drewnianej,
mozna by wyodrebnic istotne grupy typologiczne. Nastepnie trzeba by sukcesywnie wypelniac
je reprezentatywnymi przyktadami, ktore w swym ogole najpelniej ilustrujg dane zjawisko
historyczno - artystyczne. Na przyklad w grupach typologicznych , koscioly gotyckie’, ,koscioty
barokowe”, ,,poszukiwania stylu narodowego’, etc. Pierwszym i zdawac by si¢ mogto najbardziej
oczywistym postulatem jest ,,przejecie” reprezentacji zjawiska z Listy Swiatowego Dziedzictwa
i ustanowienie ,seryjnych” pomnikow historii w postaci drewnianych, gotyckich kosciotow
Malopolski oraz drewnianych cerkwi regionu Karpat. Owe serie mozna by poszerza¢ o niemniej
cenne, acz niedocenione w sferze globalnej przyklady, jak np. wspomniany kosciét z Grywaldu,
czy cerkiew z Hanczowej, by grupa reprezentatywna w skali $wiata, na poziomie krajowym
miata szerszy krag odniesien.

Ochrona i zarzadzanie, jako funkcja identyfikacji wartosci

Przyjecie koncepcji ,seryjnego” pomnika historii bedzie mialo dalsze istotne reperkusje
systemowe. Polski system ochrony zabytkéw opiera si¢ na indywidualnym podejsciu do
obiektu chronionego, tak w sferze prawnej - spersonalizowana odpowiedzialnos¢ wlasciciela
za stan dobra, jak i doktrynalnej - teza o koniecznosci jednostkowego rozpoznania kazdego
zabytku przed podjeciem wigzacych decyzji konserwatorskich”. Jednoczesnie raporty,
wypowiedzi publicystyczne i doswiadczenia wskazuja na istotne regionalne zréznicowanie
polityk konserwatorskich®. Stad obecnos¢ w dyskusji publicznej problematyki standardow

% https://swiatowedziedzictwo.nid.pl/media/uploads/dokumenty/wytyczne-operacyjne/wt-operacyjne-pol/

w02015-tekst-glowny-pl148421293082.pdf.

% Tamze.

Rouba B., Pielegnacja swigtyni i innych zabytkéw, Torun 2014, s. 116 - 128.

Raport o stanie zachowania zabytkow nieruchomych w Polsce. Zabytki wpisane do rejestru zabytkéw
(ksiegi rejestru A i C), Warszawa 2017.
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konserwatorskich®. Jednak przy biernym, zakazowo - nadzorczym charakterze tradycyjnego
systemu ochrony zabytkow, standardy moga by¢ uzyteczne, ale nie wystarczg do optymalizacji
ochrony. Dla grupy zabytkéw uznanych za najcenniejsze w skali kraju celowe jest wdrazanie
aktywnych systemow ochrony, dla ktorych oparciem sg doswiadczenia z zakresu zarzadzania
dziedzictwem wypracowywane w sferze $wiatowego dziedzictwa. Istotnym elementem owej
praktyki jest obowigzek sporzadzania planéw zarzadzania, ktore stuzg porzadkowaniu,
koordynowaniu i ukierunkowywaniu dziatan ochronnych w szerokim spektrum zagadnien
i przy angazowaniu licznych interesariuszy. Dokumenty takie, ze wzgledu na swdj
analityczny charakter, doskonale ukazujg zaréwno obszary wymagajace poszerzenia badan,
czy dokumentacji, jak i pozwalajg hierarchizowa¢ dzialania, by finalnie stuzyly osigganiu
rezultatéw, wskazanych w wizji, precyzujacej jak optymalnie utrzymywac dany zabytek. Dla
»seryjnej” kategorii pomnika historii, takie plany zarzgdzania wymagalyby dwuetapowego
podejscia - sporzadzania dokumentow w skali obiektu oraz w skali catej grupy typologicznej.
Nalezy wspomnie¢, iz wypracowana metodologia tworzenia planéw zarzadzania dla dobr
szczegolni cennych, uwzgledniajaca wymogi swiatowego dziedzictwa, a dedykowana réwniez
polskim pomnikom historii, obejmuje miedzy innymi analize poréwnawczg dobra®. Jest to
niezbedny etap analizy, stuzacy zidentyfikowaniu wartosci i jej atrybutow dla danego dobra.
Atrybuty odgrywaja nastepnie role zasadniczych elementow systemu zarzadzania, gdyz na
ich zachowaniu, eksponowaniu i interpretacji skupia sie strategia ochrony*. Zatem plan
zarzadzania, a wlasciwie jego cze$¢ analityczna obejmujaca analize dobra, moze by¢ zarazem
narzedziem ujawniajacym jakie jeszcze obiekty powinny znalez¢ sie w gronie wyrdznionych
tytulem ,,seryjnych” pomnikéw historii w danej kategorii typologicznej. Moze to by¢ ekspercki
sygnat dla gospodarzy poszczegolnych obiektow, iz s3 podstawy do podjecia staran o uzyskanie
zaszczytnego tytulu. W ten sposob mozna pogodzi¢ potrzebe eksperckiego ksztaltowania
zbioru pomnikéw historii z obszarem inicjatyw gospodarzy obiektow. W przypadku wnioskow
formulowanych dla zabytkéw spoza wskazanego przez ekspertow ,kanonu typologicznego”
to analiza poréwnawcza powinna rozstrzygac, czy wnioskowany obiekt reprezentowanymi
warto$ciami w wystarczajagcym stopniu koresponduje z pozostalymi elementami ,serii’,
czy wnosi do prezentacji typu nowe wartosci, czy tez jest z réznych wzgledéw (np. stan
zachowania, autentyzm, integralnos¢) kandydaturg o nieadekwatnej wartosci w stosunku
do pozostalych reprezentantow zjawiska. Usankcjonowanie takiej procedury wylaniania
nowych pomnikéw historii bytoby kolejng analogia do procedur wyboru débr $wiatowego
dziedzictwa, gdzie analiza pordwnawcza jest istotnym i koniecznym etapem definiowania
deklaracji wyjatkowej uniwersalnej wartosci. Z tg réznicg, ze w przypadku pomnikow historii

¥ Krajowy program ochrony zabytkéw i opieki nad zabytkami na lata 2014 - 2017, s. 52. http://bip.mkidn.gov.
pl/media/download_gallery/20140530projekt_zalacznika_do_uchwaly o_KPOZiONZ_cz-1_w.pdf.

% Wijesuriya G., Thompson J., Young Ch., Zarzgdzanie Swiatowym dziedzictwem kulturowym, Warszawa 2015,
s.4-5.

' Fortuna-Marek A., Siwek A., Szmygin B., Wartosciowanie dziedzictwa w systemie SV - metoda i przyklady
zastosowania, Lublin 2017.

2 Szmygin, B., Atrybuty wyjgtkowej uniwersalnej wartosci, [w:] B. Szmygin, (red.), Wyjgtkowa uniwersalna
warto$¢ a monitoring dobr Swiatowego dziedzictwa, Warszawa 2011, s. 58-69.
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powinni$my oczekiwa¢ wykazania nie uniwersalnej, globalnej wartosci, a wyjatkowej wartosci
w skali kraju. Na marginesie mozna dodac, iz przypadek drewnianych cerkwi regionu Karpat
z Polski i Ukrainy ukazuje, iz w grupie poréwnawczej moga znalez¢ sie zabytki pozostajace
poza obecnymi granicami kraju®. Oczywiscie nie ma prawnych mozliwosci obejmowania ich
procedurami ustanawiania pomnikami historii, gdyz ustawa o ochronie zabytkéw i opiece nad
zabytkami z zasady dotyczy terytorium Rzeczypospolitej Polskiej. Jednak moze by¢ to impuls
do poszukiwania odrebnej formuly listy szczegolnych zabytkéw kultury polskiej i z Polska
zwigzanej o znaczacym wymiarze symbolicznym i edukacyjnym.

Whioski - ,,seryjny pomnik historii” i plan zarzadzania, jako krok ku nowej jakosci ochrony

Sukces i dynamiczny rozwdj Listy Swiatowego Dziedzictwa ukazuje nosno$¢ koncepcji
wskazania elitarnej grupy dobr istotnych dla globalnej spofecznosci ze wzgledu na wartosc.
Jednocze$nie ewolucja Listy Swiatowego Dziedzictwa ujawnia zagrozenia rozmywania sie
przekazu i dewaluacji wartosci wpisow, po przekroczeniu ilosciowej masy krytycznej*. Przy
dynamicznym rozwoju listy pomnikow historii i rosnacych aspiracjach kolejnych gospodarzy
obiektow, takie zagrozenia moga pojawic sie i na gruncie krajowym. Odwolanie si¢ do koncepcji
»nominacji seryjnych’, ktore beda zwigzane z obowiazkiem opracowywania planéw zarzadzania
moze przyczynic si¢ do racjonalizowania nowych uznan za pomnik historii, zobiektywizowanego
okreslania granic reprezentacji zjawiska, a zarazem bedzie stuzy¢ optymalizacji i standaryzacji
systemu ochrony dobr o najwyzszej wartosci w skali kraju. Jako istotne atuty takiego rozwigzania
mozna wskazac:

- Mozliwo$¢ prezentacji waznych w skali kraju tresci historycznych i artystycznych zwiazanych
z konkretnymi kategoriami zabytkow, ktére wystepuja nie jednostkowo, a w postaci grupy
poréwnywalnych, réwnocennych obiektow”. Odwotywanie si¢ do grupy, a nie do pojedynczego,
autorytatywnie wskazanego reprezentanta ma znaczenie zaréwno dla stanowienia ochrony, jak
i edukacji o dziedzictwie oraz prezentacji dziedzictwa kulturowego kraju.

- Warunkiem powodzenia koncepcji seryjnych uznan za pomnik historii jest wiarygodna
analiza pordwnawcza, okreslajaca kryteria wyboru. Zastosowanie przywolanej metodologii
planow zarzadzania taczy w sobie dgzenie do obiektywizacji wyboru (analiza poréwnawcza)
istandaryzacjidzialan ochronnych (strategia zarzadzania wspolna dlawybranej grupy zabytkow).
Dla uznan ,seryjnych” plan zarzadzania dla danej kategorii pomnikéw, ktory uwzglednia juz
zdobyte doswiadczenia warto$ciowania zabytkéw za pomocg analizy pordwnawczej, mogltby

% Np. mozna przywolaé w grupie cerkwi regionu Karpat §wigtynie w Zotkwi zwigzang z mecenatem Sobieskich,
lub cerkiew z Matkowa dokumentujacg przenikanie sie pierwiastkow polskich i ruskich w fundacji drewnianej
$wiatyni greko-katolickiej.

% Szmygin B., Swiatowe dziedzictwo UNESCO z perspektywy 40 lat, Ochrona Zabytkéw 2013 T. 66, NR 1-4 (260
-263), s. 169 - 180.

* Prezentowany tekst odwoluje sie do przykladu drewnianej architektury sakralnej, ale w podobnym
duchu mozna rozwaza¢ szereg innych kategorii zabytkéw, od Sredniowiecznych klasztoréw, przez dwory
z poszczegolnych stuleci, po zabytki przemystu i inzynierii XIX i XX w.
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by¢ zarazem mechanizmem ujawniajgcym, jakie jeszcze obiekty powinny znalez¢ sie w gronie
wyréznionych tytulem i objetych szczegolng forma ochrony.

- Whnioskiem, ktéry nasuwa si¢ na marginesie prezentowanych rozwazan jest potrzeba
uzgodnienie statusu pomnika historii i débr dotychczas wpisanych na Liste Swiatowego
Dziedzictwa. Obszar rozbiezno$ci w tym zakresie sprawia, ze budowana hierarchizacja
zasobu zabytkow staje si¢ nieczytelna i niewiarygodna. Jednak wyprowadzajac wnioski
z dotychczasowej praktyki dzialania nalezy opowiedzie¢ si¢ za zasada, ze dobra wpisane na
Liste Swiatowego Dziedzictwa powinny jednoczesnie uzyskiwaé status pomnika historii, ze
wzgledu na potwierdzona w skali globalnej wyjatkowa uniwersalng warto$¢. Nie mozna tez nie
dostrzega¢ uwarunkowania odwrotnego, iz tylko nieliczne z zabytkéw o wyjatkowej wartosci
w skali kraju (pomniki historii) spelnia kryteria wyjatkowej uniwersalnej wartosci w skali
zasobu $wiatowego.

- Ranga pomnika historii w systemie ochrony dobr kultury w Polsce powinna wynika¢ po réwno
z prestizowego charakteru wyrodznienia (i idacych za tym lepszych mozliwosci pozyskiwania
srodkéw, udzialu w programach promocyjnych, etc.) oraz z wysokiego standardu ochrony,
ktory powinien by¢ okreslony za pomoca obligatoryjnie sporzadzanych planéw zarzadzania.

- Dokumenty zarzadcze opracowywane wedlug wspdlnej metodologii powinny by¢ wymagane
zaréwno dla pomnikéw historii, jak i dobr §wiatowego dziedzictwa. Owa zbieznos¢ moze by¢
jednoczesnie doskonalg platforma przejmowania i adaptowania doswiadczen globalnych dla
potrzeb krajowego systemu ochrony zabytkow.

- Strategia zarzadzania dobrami kultury (zabytkami) o najwyzszej wartosci w skali kraju
sformutowana w planach zarzadzania, w dlugofalowej perspektywie powinna pozytywnie
wplywaé na system ochrony zabytkow w Polsce i finalnie prowadzi¢ do ewolucyjnego
wyksztalcenia nowej postaci owego systemu.

Nie ulega watpliwosci, ze zbior pomnikow historii i podzbior dobr $wiatowego dziedzictwa
powinny w polskim systemie ochrony zabytkéw wyrdzniac sie, jako dobra najcenniejsze,
zaréwno pod wzgledem prestizowym, jak i ze wzgledu na skutecznos¢ i standardy ochrony.
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Fot. 1 Debno Podhalanskie - drewniany ko$ciol wpisany na Liste Swiatowego
Dziedzictwa UNESCO, nie jest pomnikiem historii, typologicznie zwigzany
z podhalanskg grupa koscioléw drewnianych. Fot. A. Siwek
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Fot.2  Grywald-drewnianyko$ciol nie wpisany na Liste Swiatowego Dziedzictwa
UNESCO, nie jest pomnikiem historii, typologicznie zwigzany z podhalanska
grupg kosciotéw drewnianych. Pod wzgledem wartosci bliski kosciota z Debna.
Fot. A. Siwek
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Fot. 3 Orawka - drewniany ko$ciol nie zostal wpisany na Liste Swiatowego
Dziedzictwa UNESCO (wnioskowany, wykluczony w procedurach oceny w 2013r.),

obecnie w trakcie zaawansowanych dazen do uzyskania tytulu pomnika historii.
Fot. A. Siwek

Fot.4  Zélkiew (Ukraina) - carskie wrota ikonostasu w drewnianej cerkwi
wpisanej na Liste Swiatowego Dziedzictwa UNESCO w ramach nominacji:
drewniane cerkwie regionu Karpat w Polsce i na Ukrainie. Dwie postaci z Drzewa
Jessego, z tarcza herbowa Sobieskich w dloniach - panegiryczny ukton wzgledem
rodu kolatoréw $wigtyni. Cerkiew to przyklad zabytku poza granicami panstwa
polskiego, o doniostym znaczeniu dla historii i kultury polskiej (jak caly zespot
zabytkowy miasta). Fot. A. Siwek
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