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CZY ZABYTKI TECHNIKI I INZYNIERII TO W POLSCE WCIAZ
DZIEDZICTWO ,,DRUGIE] KATEGORII™?

™ ™3 RYSHISTORYCZNY ORAZ AKTUALNE PROBLEMY'
Are monuments of technology and engineering in Poland still a
“second-class” heritage? Historical outline and current problems

Bartosz M. Walczak*

SUMMARY: This article explains issues pertaining
to protection of materials that are relevant by their use or
their invention in the view of changing socio-economic
conditions and evolution of approaches to historic
preservation. The author discusses sources of problems,
provides historical outline of research studies and presents
the current situation in Poland. Furthermore, the article
focuses on problems related to the definition of industrial
and engineering heritage and assessment of its values.

classification of materials that are relevant by their use or
their invention. The author of this article also highlights
that this type of heritage and other historic monuments
and sites should be considered equal. Additionally, this
paper suggests how crucial the concept of integrated area-
based protection is to efficient historic preservation of
materials that are relevant by their use or their invention.
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Particular emphasis was placed upon authenticity and  valorisation, integrated protection.

1. Innos¢. Geneza zabytkow techniki

Wyodrebnienie kategorii zabytkéw inzynierii i techniki z calego zasobu zabytkéw wynika
ze $cislego ich powiazania z postgpem technologicznym i rozwojem spoleczno-gospodarczym, jaki
nastgpil w przesztosci historycznej wskutek zastosowania w praktyce praw przyrody. Industrializacja
bardzo silnie przyczynifa si¢ do urbanizacji oraz w istotny sposéb wplynela na ksztaltowanie
miejsc i regionow zwigzanych z przemystem. W konsekwencji na dtugi czas okreslita ich tozsamos¢
kulturowg i przestrzenna? a jej spuscizna odgrywa istotng role w ksztaltowaniu sie wspdlczesnych
doktryn konserwatorskich (wiek obiektéw zabytkowych w znakomitej wiekszosci nie przekracza
schylku XVIII stulecia, czyli poczatkow rewolucji przemystowe;).

Rozwdj przemystu w jego wczesnej fazie zbiegl sie w czasie ze wzrostem zainteresowania
przeszloécia i jej ,pamiatkami”, oraz ksztalttowaniem podwalin dla rodzacej si¢ wowczas dyscypliny,
stawiajacej sobie za cel ochroneg zabytkow. Industrializacja i jej skutki byly jednak poczatkowo stawiane
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w opozycji do zabytkéw, ktore znalazly sie w kregu zainteresowania dwczesnych konserwatordw.
Znakomity ilustracjg zjawiska jest ksigzka autorstwa Augusta W. Pugina, wydana w 1836 roku pod
znamiennym tytulem Kontrasty’. W publikacji zamieszczone zostaly plansze zestawiajace ,,piekno”
$redniowiecznej architektury z ,,brzydota” 6wczesnych dokonan. Jedna z ilustracji ukazuje tradycyjne
europejskie miasto kupieckie z historycznie uksztattowana sylweta, strukturg przestrzenna i spofeczna,
znieksztalcona przez budynki produkcyjno-magazynowe oraz kominy*. Chociaz pierwsze przejawy
ochrony wybranych obiektow przemystowych siegaja lat 20. i 30. XX wieku, to glebsza zmiana stosunku
do spuscizny industrialnej nastapila dopiero trzy dekady pdzniej’. Wigzalo sie to z postepujacym
procesem upadku tradycyjnych galezi przemystu w Europie oraz stopniowym docenianiem wartosci
kulturowych architektury dziewietnastowieczne;j.

2. Badaniaizaniedbania. Sytuacja zabytkow techniki w Polsce w ujeciu historycznym

Poczatki muzealnictwa technicznego w Polsce siggaja drugiej polowy XIX wieku.
Z tej tradycji wyrosly dazenia do zabezpieczania zabytkoéw in situ, czego wybitny przyktad
stanowi walcownia i pudlingarnia w Sielpi Wielkiej, bedaca pierwszym w naszym kraju zakladem
objetym kompleksowa ochrong, co nastapilo juz w 1934 roku®. Dwa lata pdzniej rozpoczela sie
dzialalno$¢ inwentaryzacyjna sekcji budownictwa przemystowo-gospodarczego w Zakladzie
Architektury Polskiej na Wydziale Architektury Politechniki Warszawskiej. Te pionierskie na
arenie migdzynarodowej dzialania z zakresu ochrony i dokumentacji zabytkéw techniki przerwat
wybuch drugiej wojny $wiatowej. Natomiast po jej zakonczeniu, wobec koniecznoéci odbudowy
kraju, problematyka dziedzictwa przemystowego nie byla priorytetem. Jak wykazala ankieta
przeprowadzona w 1954 roku przez redakcje Kwartalnika Historii Kultury Materialnej, zabytki
techniki i przemyslu na ogét nie zostaly zauwazone przez konserwatoréw wojewodzkich’. Ta
sytuacja zaczeta si¢ jednak stopniowa zmieniaé. W 1955 roku w warszawskim Patacu Kultury i Nauki
zorganizowana zostala wielka wystawa Postep techniczny w stuzbie czlowieka, bedaca zalazkiem
przyszlego muzeum techniki. W tym samym roku w Instytucie Historii Kultury Materialnej PAN
podjeto szeroko zakrojone prace inwentaryzacyjne, ktorych rezultatem jest ukazujacy si¢ od 1958 roku

> Pugin AW., Contrasts with an introduction by H. R. Hitchcock, Leicester University Press, Leicester 1969.

Walczak B. M., Zespoly fabryczno-mieszkalne w europejskim przemysle wiékienniczym w latach 1771-1914:
geneza, rozwdj, typologia, Politechnika Lodzka, Lodz 2010.

Najwczesniej nastapilo to w kolebce rewolucji przemystowej - Wielkiej Brytanii, gdzie na przelomie lat 50.
i60. XX wieku dynamicznie zaczela si¢ rozwijac ,archeologia przemystowa”. Ten nieco mylacy termin obej-
mowal zaréwno prace stricte badawcze, dotyczace zabytkéw przemystu i techniki, jak i ochrone budynkéw
iurzadzen przemystowych. Okresleniatakiegouzytjako pierwszynajprawdopodobniej profesor Donald Dudley
z Uniwersytetu Birmingham, a w pismiennictwie po raz pierwszy pojawilo si¢ w artykule Michaela Rixa
(Rix M., ,,Industrial archaeology”, The Amateur Historian, nr 8, 1955, s. 225-229). Warto zauwazy¢, iz w tym
samym czasie réwniez w Polsce prowadzono badania archeologiczne poswigcone obiektom przemystowym -
w 1956 roku odslonigte zostaly relikty siedemnastowiecznej huty ofowiu w Zalesiu na kielecczyznie (Radwan
M., ,,Badania terenowe nad zabytkami hutnictwa zelaznego w Zaglebiu Staropolskim, Kwartalnik Historii
Nauki i Techniki, 1956, s. 452).

Radwan M., ,,Zabytkowa pudlingarnia i walcownia w Sielpi Wielkiej”, Kalendarz Gérniczo-Hutniczy, Katowice
1938.

7 Pazdur J., ,Zagadnienia ochrony i konserwacji zabytkéw techniki”, Ochrona Zabytkow, r. X., z. 2(37), 1957,
s. 113-122.
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Katalog zabytkéw budownictwa przemystowego w Polsce. Kolejna dekada przyniosta nowa ustawe,
w ktorej uwzgledniono ochrone obiektow inzynierii i techniki®, a w $lad za tym konferencje Zabytki
i tradycje techniki w Tysiaclecie Panstwa Polskiego (1964) oraz Rok Muzedw i Zabytkéw Techniki
(1965). Chociaz réwnolegle ukazywaty sie drukiem artykuly omawiajace wybrane zagadnienia lub
obiekty, to jednak pierwsze znaczace publikacje zostalty wydane dopiero na poczatku lat 70. XX wieku’.
Nalezy tutaj podkresli¢ zastugi profesora Jana Pazdura, z ktérego inicjatywy podjeto wigkszo$é
przytoczonych powyzej dziatan.

Widoczny réwniez w tym okresie wzrost zainteresowania obiektami wzniesionymi po 1850 roku
przyczynit sie do zwrdcenia uwagi na budynki zakladow przemystowych. Znalazlo to odzwierciedlenie
wwystapieniach nakonferencjachnaukowych, wpublikacjach,anawet wdzialalno$ciwystawienniczej'*.
Jednak bardzo czegsto obiekty te poddawano ocenie na podstawie takich samych kryteriow jak inne
zabytki architektury, nie uwzgledniajac ich specyfiki (o ktorej bedzie jeszcze szerzej mowa ponizej).
Wobec ewidentnego braku przygotowania stuzb konserwatorskich w zakresie ochrony zabytkow
technikiiinzynierii, Politechnika Wroctawskajuz w1971 rokupowolalaZaktad Historii Naukii Techniki
w ramach Wydziatu Architektury. Jednostka ta rozpoczela swoja dzialalnos¢ od dokumentacji
zabytkow dolnoslaskiego przemystu.

W tym okresie nawigzano takze ozywione kontakty migdzynarodowe, a przedstawiciele Polski
aktywnie uczestniczyli w pierwszych kongresach ochrony zabytkéw techniki, ktore doprowadzily
do powotania TICCIH. Na poczatku kolejnej dekady podkreslano, ze zabytki techniki sg istotnym
$wiadectwem kultury materialnej oraz przedmiotem zainteresowania nauki. Swiadectwem takiego
podejécia moga by¢ liczne konferencje w calosci poswiecone tej problematyce, ale przede wszystkim
fakt utworzenia w 1982 roku stanowiska do spraw zabytkéw techniki w Osrodku Dokumentacji
Zabytkow w Warszawie''. Do widocznych rezultatéw mozna zaliczy¢ wprowadzone dwczesnie zmiany
w zakresie ewidencji zabytkow - dla ruchomych zabytkow techniki opracowano odrebny wzér karty,
za$ dla zabytkéw nieruchomych - aneks do instrukeji wypelniania kart, uwzgledniajacy specyfike
obiektow przemystowych. W tym samym czasie w $rodowisku Polskiego Towarzystwa Historii
Techniki narodzil si¢ pomyst stworzenia Karty ochrony zabytkéw techniki, uwzgledniajacej specyfike
tego typu dziedzictwa, w tym metody klasyfikacji, kategoryzacji oraz kryteria oceny'.

Mimo, wydawaloby sig, tak dobrze zorganizowanego systemu dokumentacji zabytkéw techniki

8 Ustawa z dnia 15 lutego 1962 r. o ochronie débr kultury (Dz. U. 1962 Nr 10 poz. 48), ktérej art. 4. pkt 6 obej-
mowatl ochrong ,,obiekty techniki i kultury materialnej”.

Jasiuk J., Pazdur J. (red.), Muzea i zabytki techniki w Polsce, Wydawnictwa Naukowo-Techniczne, Warszawa
1970.

1 M.in.: Problemy ochrony architektury najnowszej (1850-1939), Biblioteka Muzealnictwa i ochrony Zabytkow,
seria B, tom XXIX, Ministerstwo Kultury i Sztuki - Zarzad Muzeéw i Ochrony Zabytkéw - Osrodek
Dokumentacji Zabytkow, Warszawa 1971; Krzyzanowski L., ,, Wystawa konserwatorska »Zabytkowa architek-
tura i budownictwo przemystowe Lodzic, listopad 19717, Ochrona Zabytkéw, r. XXV, z. 1(96), 1972, s. 55-57.

Ochrona zabytkéw techniki, Biblioteka Muzealnictwa i Ochrony Zabytkéw, seria B, tom LIX, Osrodek
Dokumentacji Zabytkéw, Warszawa 1980; Kalinowski W., ,,Ochrona i konserwacja zabytkow techniki
w Polsce”, Ochrona Zabytkow, r. XXXVIII, z. 3-4 (150-151), 1985, s. 163-170.

Pazdzior M., ,,Zagadnienia ochrony zabytkow techniki w okresie modernizacji przemystu”, Ochrona Zabytkéw,
r. XL, z. 4 (159), 1987, s. 332-333; Rosinska K., ,Ewidencja zabytkéw techniki”, Ochrona Zabytkoéw, r. XLI,
z.4 (163), 1988, s. 224-227.
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oraz ugruntowanej $wiadomosci ich znaczenia - przynajmniej wérod specjalistow zajmujacych sie
ochrong i konserwacja dziedzictwa, dziedzictwo przemystowe okazalo sie bezbronne wobec procesow
deindustrializacyjnych zachodzacych w Polsce od lat 90. XX wieku. Nalezy jednak podkreslic,
ze w wyniku transformacji polityczno-gospodarczej, zapoczatkowanej w naszym kraju
w 1989 roku, proces zmian w technologiach produkcji przebiegal znacznie szybciej niz
w wiekszosci krajow zachodnioeuropejskich. Dotyczylo to wielu aspektow, rozwoju spotecznego
i gospodarczego, ale najbardziej bylo - i nadal jest - dostrzegalne w obrebie miast i regionow
o przemystowym rodowodzie. Likwidacja nieekonomicznych galezi produkeji spowodowata
znaczne spowolnienie, a niekiedy wupadek gospodarczy wielu miejscowoéci wyrostych
w okresie przemian rewolucji przemystowej. Dziedziny przemystu - niegdys decydujace
o rozwoju, jak wiokiennictwo w Lodzi lub na Dolnym Slasku, w ciggu ostatnich dwudziestu
lat przestaly istnie¢. Podobny proces dotyczy gornictwa wegla kamiennego i zwigzanego
z nim hutnictwa na Gérnym Slasku.

Jednym z istotnych probleméw zwigzanych z reorganizacja gospodarki jest pozbawienie funkeji
terenéw dawnych zakladow przemystowych. Przedsiebiorstwa, wplywajace niegdys$ na lokalny rozwoj
gospodarczy, staly sie zdegradowang przestrzenia, stanowiaca przeszkode w dalszym rozwoju.

Rozumienie potrzeby ochrony dziedzictwa przemystowego w trakcie likwidacji nieefektywnego
przemystu w Polsce bylo w zasadzie nieobecne. Najczesciej proces zamykania historycznych zaktadow
odbywal si¢ bez przeprowadzenia dokumentacji i fachowej oceny. Proces likwidacji lokalnego
dziedzictwa przemystowego przebiegal zazwyczaj bez udzialu stuzb odpowiedzialnych za ochrone
zabytkow. Brak nadzoru nad likwidacja i przeksztalceniami historycznych zakladéw doprowadzit do
zniszczenia bogatego zasobu zabytkowych technologii, ciagdw produkcyjnych, maszyn i urzadzen.

W wyniku przeksztalcen likwidowanych zakladéw przemystowych, nienadzorowanych
przez stuzby konserwatorskie, zasob materialnego dziedzictwa przemyslowego znaczaco zmalal.
Obecnie niestety trudno pozna¢ histori¢ rozwoju wielu waznych historycznie dziedzin przemystu,
decydujacych o rozwoju regionow. Z tego wzgledu dzialania na rzecz zachowania materialnych
$wiadectw przemystowego rozwoju nabierajg szczeg6lnej wagi.

Jednoczesnie ostatnie lata przyniosty wzrost $wiadomosci wartoéci dziedzictwa przemystowego.
Prowadzonesgpracenadhistorigrozwojuprzemystowegoregionéw,atakzepracenaddokumentowaniem
materialnych pozostatosci po dawnej aktywno$ci przemyslowej®. Projekty adaptacji przestrzeni
i obiektow poprzemystowych na rézne nowe funkcje staly si¢ istotnym, a nawet oczywistym dziataniem
w ramach odnowy wielu polskich miast'. Niestety nie przeklada si¢ to na jakos¢ prowadzonych
przebudéw. Co wigcej, dzialania te niejednokrotnie przyczyniajg sie do zatarcia istotnych wartosci
zabytkowych. Nadal zatem istnieje potrzeba sprecyzowania przedmiotu oraz metod ochrony zabytkow
techniki i inzynierii®.

B Na przyklad: Gerber P., Architektura przemystowa Wroctawia w poczgtkach industrializacji, Wroctawskie
Towarzystwo Naukowe, Wroclaw 2007; Rygus P., Zarys historyczny hutnictwa cynku na Gérnym Slgsku w la-
tach 1798-1980, Fundacja Ochrony Dziedzictwa Przemystowego Slaska, Katowice 2015.

Walczak B.M. (red.), Rewitalizacja miast poprzemystowych - rola dziedzictwa kulturowego, L.odzka Okregowa
Izba Inzynieréw Budownictwa/Politechnika Lédzka, £6dz 2006.

5 Kepczynska-Walczak A. (red.), Zakres i granice ingerencji konserwatorskiej w adaptacji obiektéw i zespotow
poprzemystowych, Politechnika Lddzka / Urzad Miasta Lodzi 2012.
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3. W poszukiwaniu definicji zabytku techniki

Ze wzgledu na charakter i zakres opracowania nalezy uznaé, ze zabytki inzynierii i techniki
powinny odpowiada¢ definicji zawartej w podstawowym polskim dokumencie odnoszacym si¢ do
ochrony zabytkéw, jakim jest obowiazujaca ustawa'®. Artykut 3. precyzuje, co w $wietle obowiazujacego
prawa jest zabytkiem: ,,1) zabytek - nieruchomos¢ lub rzecz ruchoma, ich czesci lub zespoty, bedace
dzietem czlowieka lub zwiazane z jego dzialalnoscig i stanowigce swiadectwo minionej epoki badz
zdarzenia, ktorych zachowanie lezy w interesie spolecznym ze wzgledu na posiadang wartosé
historyczna, artystyczng lub naukows; 2) zabytek nieruchomy - nieruchomos¢, jej czes¢ lub zespot
nieruchomosci, o ktérych mowa w pkt 1; 3) zabytek ruchomy - rzecz ruchoma, jej czeé¢ lub zespot
rzeczy ruchomych, o ktérych mowa w pkt 1; 4) zabytek archeologiczny - zabytek nieruchomy, bedacy
powierzchniows, podziemna lub podwodna pozostaloscia egzystencji i dzialalnosci czlowieka,
ztozong z nawarstwien kulturowych i znajdujacych si¢ w nich wytworow badz ich sladéw albo zabytek
ruchomy, bedacy tym wytworem”.

Nalezy podkresli¢, ze zabytki techniki, inzynierii i przemystu moga miesci¢ si¢ w kazdej z wyzej
wymienionych kategorii. Uwzgledniajac podzial typologiczny, zawarty w artykule 6. Ustawy, nalezy
zauwazy¢, iz zabytki inzynierii i techniki mogg by¢ nie tylko literalnie wymienionymi ,,obiektami
techniki,azwlaszczakopalniami,hutami,elektrowniamiiinnymizaktadamiprzemystowymi”, lecztakze
moga stanowic zespoly budowlane (czyli ,powigzane przestrzennie grupy budynkéw wyodrebnione ze
wzgledu na forme architektonicznag, styl, zastosowane materialy, funkcje, czas powstania lub zwigzek
z wydarzenijami historycznymi”), a nawet ukfady urbanistyczne (,,przestrzenne zalozenia zawierajace
zespoly budowlane, pojedyncze budynki i formy zaprojektowanej zieleni, rozmieszczone w ukfadzie
historycznych podziatow wlasnosciowych i funkcjonalnych, w tym ulic lub sieci drog”), czy krajobrazy
kulturowe (,,przestrzenie historycznie uksztaltowane w wyniku dzialalnosci czlowieka, zawierajace
wytwory cywilizacji oraz elementy przyrodnicze”). Natomiast zabytki ruchome w $wietle Ustawy
moga by¢ ,wytworami techniki, a zwlaszcza urzgdzeniami, §rodkami transportu oraz maszynami
inarzedziami $wiadczacymi o kulturze materialnej, charakterystycznymi dla dawnych i nowych form
gospodarki, dokumentujacymipoziomnaukiirozwojucywilizacyjnego”. Cowiecej, uwzglednionetakze
w Ustawie dziedzictwo niematerialne, moze si¢ réwniez odnosi¢ do dziedzictwa poprzemystowego.

Warto powyzsze okreélenie przedmiotu niniejszego opracowania zestawic z innymi definicjami
zabytkow inzynierii i techniki wystepujacymi w pismiennictwie. Zabytki techniki - jako wazny
element dziedzictwa kulturowego, niosacego ze soba okreslone wartosci, uwzgledniane s3 w szeregu
dokumentéw o randze miedzynarodowej, w tym w konwencjach, wytycznych UNESCO, stanowiskach
Rady Europy. W pierwszej kolejnosci nalezy jednak odnie$¢ si¢ do Karty Tagilskiej (dokument przyjety
w 2003 podczas kongresu TICCIH stanowi zbior wytycznych i zalecei z zakresu ochrony zabytkow
techniki i inzynierii). Dokument ten rozréznia dziedzictwo techniki - rozumiane jako element
dziedzictwa kultury zwiazany z historig mysli technicznej - oraz istniejace w jego obrebie zabytki
przemystu, zabytki inzynierii oraz zabytki techniki.

Zgodnie z tym dokumentem zabytki przemystu ,zawieraja pozostalosci kultury przemystowej
o wartosci historycznej, technicznej, spolecznej, architektonicznej lub naukowej. W sklad jego wchodza
budynkiimaszyny,warsztaty,zakladyprodukcyjneifabryki,kopalnieizakladyobrobkiiuszlachetniania,

16 Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami (Dz.U. 2003 Nr 162 poz. 1568 z pozn.
zm.).
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magazyny i sklady, miejsca wytwarzania, przekazywania i wykorzystania energii, transport
ijego infrastruktura, a takze miejsca o funkcji socjalnej, zwigzanej z przemystem, jak np. zabudowania
mieszkalne, miejsca praktyk religijnych i modlitwy oraz edukacji”"”.

Zabytki inzynierii opisuje jako obiekty, ktére ,sklasyfikowane zostaly podiug tradycyjnych
dyscyplin nauk technicznych, np. jako inzynieria mechaniczna - zajmujaca si¢ budows i eksploatacja
maszyn;budowlana-konstrukcjamibudynkéwibudowlimostowych, drogowych, kolejowych, wodnych
(np. tam, kanaléw, §luz, jazéw, nabrzezy, latarni morskich, wiez wiertniczych), a takze produkcja
wyrobow budowlanych, ich transport i montaz, kontrola laboratoryjna cech materialéw i wyrobow
budowlanych; inzynieria chemiczna; inzynieria elektrotechniczna; inzynieria energetyczna; inzynieria
budowy okretéw; inzynieria awiacji (lotnicza i kosmiczna); inzynieria informaciji i telekomunikacji
itd”

Natomiast zabytki techniki to ,badane metodami historii, czyli technika w okreslonych
kontekstach np. postep techniczny w danej epoce (np. prehistoria, starozytnoé¢, sredniowiecze,
renesans, rewolucja naukowa, rewolucja przemystowa I, II, III); techniczne i spoleczne $rodowisko
pracy (ergonomia, organizacja, narzedzia, bezpieczefistwo i stosunki pracy); techniki wojskowe
obrony i ataku; technika edukacyjna i edukacja techniczna; kolekcjonerstwo artefaktéw technicznych
imuzealnictwotechniczne;technikawujeciurodzajowym (tzw. gender studies), np. kobiety-wynalazcy”.

Kolejny istotny dokument to pryncypia ochrony dziedzictwa przemystowego, sformulowane
wspolnie przez TICCIH i ICOMOS w 2011 w Dublinie'. W jego preambule czytamy: ,Na calym
$wiecie, wielka rdznorodno$¢ miejsc, struktur, miast i osiedli, obszaréw, krajobrazéw i szlakow
stanowi $wiadectwo ludzkiej dzialalno$ci w zakresie przemystowego wydobycia oraz produkeji.
W wielu przypadkach to dziedzictwo jest wcigz w uzyciu a industrializacja jest nadal aktywnym
procesem dajacym poczucie historycznej ciagloéci, ale gdzie indziej jest to jedynie archeologiczne
$wiadectwo dawnej dziatalnosci i technologii. Oprécz dziedzictwa materialnego, dotyczacego
technologii i procesow przemystowych, inzynierii, architektury oraz urbanistyki, nalezy uwzgledni¢
wymiar niematerialny: umiejetnosci, wspomnien, zycia spolecznego robotnikéw i ich spolecznosci”.

Wirdd opracowan polskich, poswieconych omawianej problematyce, warto zwrdci¢ uwage na
definicje zaproponowang przez Waldemara Affelta: ,Pojecie zabytku techniki obejmuje ruchome
i nieruchome obiekty materialne, ktore Cztowiek stworzyl, aby przetrwaé i poprawia¢ warunki swojej
egzystencji. Sg one zasadniczym sktadnikiem cywilizacji i kultury, dokumentujac rozwéj spoleczno-
ekonomiczny, postep naukowo-techniczny i/lub znaczace wydarzenia historyczne. Pojecie to obejmuje
nie tylko wielkie dzieta geniuszu ludzkiego, ale réwniez skromne obiekty, ktore z uptywem czasu staly
sie w skali lokalnej miejscami o znaczeniu kulturowym. Z dobrami materialnymi na ogot zwigzane sg
elementy dziedzictwa niematerialnego™.

Definicje zabytkow techniki podaje takze Maly slownik ochrony zabytkéw, w ktérym
przedstawiono je jako obszary, miejsca, obiekty i przedmioty wazne dla historii techniki i przemystu

To tlumaczenie i nastepne za: Affelt W., ,Dziedzictwo techniki, jego rdznorodnos¢ i wartosci”, Kurier
Konserwatorski, 5/2009, s. 5-20.

¥ Joint ICOMOS-TICCIH Principles for the Conservation of Industrial Heritage Sites, Structures, Areas and
Landscapes, Dublin 2011.

¥ Affelt W., Karta TECHNITAS w sprawie zachowania dziedzictwa techniki i miejsc je upamietniajgcych,
Wydawnictwo Wydziatu Sztuk Pieknych Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, Torun 2014, s. 11.
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oraz zjawisk spolecznych i technicznych zwiazanych bezposrednio z ich rozwojem. Zaliczajg sie do nich:
zaklady produkcyjne, maszyny i narzedzia, urzadzenia i srodki transportu, komunikacji i facznosci
oraz wyroby przemystowe. W przypadku wyrobéw przemystowych na ich warto$ci zabytkowe skltadaja
si¢ nie tylko czynniki wskazujace na poziom techniki w danym okresie historii, lecz takze ich znaczenie
w zyciu, ksztaltowaniu postepu cywilizacyjnego i kulturalnego®.

Przede wszystkim nalezy podkresli¢, ze przytoczone powyzej definicje stanowig istotne
poszerzenie ustawowego okreslenia zabytkéw inzynierii i techniki. Reprezentujg bardziej holistyczne
ujecie,uwzgledniajacekontekstspoleczno-gospodarczy. Podkreslajatakze duzaréznorodnosé obiektow,
ktére mimo, Ze zwigzane z przemyslem, stwarzajg skrajnie odmienne problemy konserwatorskie (na
przykiad doswiadczenia zgromadzone przy pracach konserwatorskich i adaptacyjnych parterowej hali
walcowni majg znikome zastosowanie w przypadku wielokondygnacyjnej przedzalni).

Powyisze definicje podkreslajg rowniez znaczenie wyposazenia technologicznego. Jednak
w niedostatecznym stopniu wskazujg na znaczenie zachowania urzadzen in situ. Tak jak wartos¢
zabytkowego palacu jest nieporéwnanie wyzsza, gdy zachowal si¢ on z autentycznym wyposazeniem,
tak rowniez tylko zaklad przemystowy z zachowanymi urzadzeniami i maszynami pozwala na petne
zrozumienie przyjetych rozwiazan funkcjonalnych, przestrzennych i konstrukceyjnych.

Niestety zabytki przemystu wciaz sa postrzegane przede wszystkim jako architektoniczne
pozostatosci dawnych fabryk, a nie jako kompleksy, skladajace si¢ z procesow technologicznych
prowadzonych w oparciu o zesp6t urzadzen, gdzie budynki stanowig jedynie obudowy realizowanych
technologii wytwarzania, co ma kolosalne znaczenie dla prawidlowej oceny ich wartosci.

4. Kon jaki jest, kazdy widzi? Czyli o nieoczywistej wartosci zabytkow inzynierii i techniki

Za fundament wspolczesnej teorii konserwatorskiej uznaje si¢ Karte Wenecks, przyjeta
w 1964 roku przez II Miedzynarodowy Kongres Architektow i Technikéw Zabytkéw. W tym samym
okresie Walter Frodl dokonat podsumowania éwczesnej wiedzy w zakresie wartosciowania obiektow
zabytkowych, zapoczatkowanejrozwazaniami Aloisa Rieglaz przelomu XIXiXX stulecia®. Jednak wraz
ze znaczacym wzrostem zroznicowania typologicznego oraz liczby obiektow bedacych przedmiotem
zainteresowania konserwatorow pojawily sie glosy sugerujace, ze konieczne jest nowe spojrzenie
na metodyke oraz metody ochrony i konserwacji zabytkéw. Zgodnie z najnowszymi tendencjami
waloryzacjadziedzictwanie powinnasi¢ogranicza¢jedyniedoocenywarto$cikulturowych. Napoczatku
XXTI stulecia David Throsby, specjalizujacy sie w zagadnieniach zwigzanych z ekonomika kultury,
podkreslil,ze ,Jeslijuzekonomisciodwaza sie wejs¢ nanwiety« teren decyzjikonserwatorskichiwskazaé
na pewne ich ekonomiczne konsekwencje, traktowani sg czgsto jak intruzi i przyjmowani z niechecia,
tak jakby sprawy zwigzane z dziedzictwem byly poza zasiegiem ekonomii. Analiza ekonomiczna
moze jednak, jesli jest wrazliwa na wartosci kulturowe, z ktérymi ma do czynienia, zaangazowac si¢
w wiele kwestii w tej dziedzinie®. W konsekwencji tego typu rozwazan autor ten przedstawil

%0 Kurzatkowski M., Maly stownik ochrony zabytkow, Spotkania z Zabytkami, Warszawa 1989.

Frodl W., Pojecia i kryteria wartosciowania zabytkow, Ministerstwo Kultury i Sztuki, Warszawa 1966; Alois Riegl,
Georg Dehio i kult zabytkow, (przeklad i wstep Ryszard Kasperowicz), Oficyna Wydawnicza ,Mowig wieki”,War-
szawa 2002.

22 Throsby D., Economics and Culture, Cambridge University Press, Cambridge 2001, s. 74-75, ttum. Murzyn-

Kupisz M., ,,Barbarzytica w ogrodzie? Dziedzictwo kulturowe widziane z perspektywy ekonomii”, Zarzadzanie
Publiczne, nr 3 (13), 2010, s. 19-31.
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propozycje warto$ciowania uwzgledniajaca wartoéci spoleczne.

Debata na ten temat toczy sie takzie w Polsce. Sposrdd polskich badaczy interesujace sa
propozycje Michata Witwickiego®, ktory wskazal znaczenie warto$ci uzytkowych i technicznych,
a takze Waldemara Affelta, proponujacego ocenia¢ dziedzictwo nie tylko na podstawie wartosci
kulturowych, ale takze spoleczno-ekonomicznych. Szczegodlnie ta ostatnia jest godna uwagi, gdyz
dotyczy bezposrednio ochrony dziedzictwa przemystowego*.

Zgodnie z ustawa zabytki chroni si¢ ze wzgledu na ich wartoéci kulturowe, historyczne,
naukowe i artystyczne. Dlatego szczegélne znaczenie ma rozpoznanie obiektu na etapie obejmowania
go ochrong, a przynajmniej przed przystapieniem do prac konserwatorskich. Istotne jest, aby ocena
byta sparametryzowana, co powinno zapewnic jej obiektywizm.

Warto$¢ historyczna obiektu moze si¢ odnosi¢ nie tylko do czasu powstania, ale takze wydarzen
i0sob zwigzanych z zabytkiem. W przypadku wartosci naukowej w pierwszej kolejnosci nalezy zwrdcié
uwage na unikatowos¢ rozwigzan, ich integralno$¢ w obrebie obiektu/zespotu; nastepnie powinno
si¢ podda¢ ocenie znaczenie zabytku dla miejsca. W przypadku zabytkow techniki niezwykle istotna
jest ocena rozwigzan inzynierskich (w zakresie konstrukeji i technologii), gdyz pierwiastek tworczy
w technice towarzyszy wylacznie zjawiskom takim, jak wprowadzanie nowych surowcéw i srodkow
pracy, nowej technologii i wytworéw uzytkowych. Tak nakreslong warto$¢ postepu mozna okreslic
w wyniku przeprowadzenia poréwnawczej analizy ilosciowej i jako$ciowej w oparciu o wskazniki
techniczno-ekonomiczne. Przy braku danych metrykalnych uwzglednienie kryteriéw wskazujacych
na postep techniczny wymaga dobrej znajomosci historii danej dziedziny techniki, ustalenia cech
technicznych obiektu, jego miejsca i roli w szeregu technologicznym i typologicznym.

Aczkolwiek byloby to jednak zbytnie zawezenie — zabytki techniki moga takze reprezentowaé
warto$ci dla historii produkeji, wyrazajace si¢ przede wszystkim poprzez urzadzenia/maszyny;
wyposazenie obiektéw oraz ich rozplanowanie przestrzenne. Niezwykle istotne dla oceny
wartoéci zabytkowej obiektu sa wszelkie zmiany, jakie zaszty w trakcie jego eksploatacji. Na ogét
bowiem obiekty techniki nie wystepuja w postaci pierwotnej (wzorcowej), a kolejne modernizacje
doprowadzaja niekiedy do zupetnego zatarcia pierwotnych cech technicznych, ukladu funkcjonalnego
izdekompletowania poszczeg6lnych elementéw skladowych. Dlatego nalezy zwrdcié szczegolna uwage
na zmiany konstrukcyjne, materialowe oraz zmiany systemu energetyki. Przy obiektach nieruchomych
istotne s3 zmiany uktadu przestrzennego zabudowy, zmiany gabarytow budowli, remonty wnetrz,
ktére prowadzily do zmiany warunkéw pracy itp. Odnotowac tez nalezy wszelkie wymiany maszyn
roboczych, modernizacje urzadzen mechanicznych, przeksztalcenia w systemie transportu wewnatrz
zakladu. Kazda z tych zmian moze mie¢ warto$¢ dokumentalng (dokumentem moze by¢ poszczegolny
element obiektu technicznego badz tez caly, ewolucyjnie uksztaltowany obiekt).

Rozpoznanie wartosci artystycznej powinno uwzgledniaé fakt, Ze moze ona by¢ intencjonalna, jak

2 Witwicki M., ,Kryteria oceny wartosci zabytkowej obiektow architektury jako podstawa wpisu do rejestru za-
bytkow”, Ochrona Zabytkéw, nr 1, 2007, s. 77-98.

Affelt W., ,,0 wartosciach architektury przemystowej (i nie tylko...)” w: Szmygin B. (red.), Wartosciowanie
zabytkow architektury, PKN ICOMOS - Muzeum Palac w Wilanowie, Warszawa 2013, s. 17-36; Tenze,
»Wartosciowanie dziedzictwa techniki: rozpoznawanie, interpretacja, zachowanie” w: Szmygin B. (red.),
Wartosciowanie w ochronie i konserwacjizabytkéw, PRKN ICOMOS - Biuro Stolecznego Konserwatora Zabytkow -
Politechnika Lubelska, Warszawa-Lublin 2012, s. 7-16.
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i mimowolna (np. efekt uptywu czasu). Podobnie jak w przypadku innych typéw zabytkéw znaczenie
bedzie miala oczywiscie osoba tworcy. Wreszcie nie wolno zapomina¢ o wartosciach niematerialnych,
a w szczegOlnosci o znaczeniu spolecznym zabytku, tradycjach, nazewnictwie, jezyku a takze dawnych
umiejetnosciach (obstuga maszyn i urzadzen), ktére powinno si¢ chroni¢ w powiazaniu z materialnym
obiektem.

5. Od stereotypu do kategoryzacji. Specyfika zabytkow techniki

Z zaprezentowanego powyzej przegladu badan nad zabytkami techniki oraz ich ochrony
i konserwacji w Polsce wynika, ze kilkakrotnie podejmowano proby wprowadzenia spojnego systemu
systematyki dla obiektéw zwigzanych z inzynierig i produkcja.

Jedna z pierwszych prob systematyzacji spuscizny przemystowo-technicznej pod katem wartoéci
kulturowych zakladala wyodrebnienie trzech grup obiektow: pierwsza stanowi¢ mialy obiekty
zdemontowane, druga - czynne lub unieruchomione, ale posiadajace wyposazenie, a trzecig - ruchome
srodkipracyiprodukty®. Pouplywiebliskoszes¢dziesieciulatzbolemnalezyprzyznad,zestanzachowania
dziedzictwa przemystowego w Polsce sprawia, iz zdecydowana wiekszo$¢ obiektow miescitaby sie
w pierwszej kategorii.

Podczas gdy w latach 50. XX wieku problemem byla niemoznos¢ prowadzenia skutecznej
ochrony czynnych zaktadow produkcyjnych, to obecnie mozna juz tylko zabiega¢ o zachowanie mysli
technicznej zawartej w koncepcji zakladu przemystowego, jego lokalizacji, uktadzie przestrzennym
i rozwiazaniach architektoniczno-konstrukcyjnych.

Nasuwa si¢ smutna refleksja, ze wieloletnia, dobrze ugruntowana tradycja badan nad historia
techniki i kultury materialnej, nie przelozyla sie na sukcesy w ochronie zabytkéw techniki. Jednak,
zeby prowadzi¢ skuteczng polityke konserwatorska, potrzebny jest dostep do rzetelnej wiedzy?*.
Niezbedna jest rowniez popularyzacja dziedzictwa oraz edukacja spoleczenstwa. W tych kwestiach
dziafania dotyczace zabytkéw techniki i inzynierii takze pozostawiaja wiele do Zyczenia. Bardzo
dobrze o tym $wiadczy przyklad zaczerpniety z uruchomionego w 2015 roku portalu e-Zabytek.pl,
prowadzonego przez Narodowy Instytut Dziedzictwa. Uzytkownicy tego serwisu moga zapoznawaé
si¢ z polskim dziedzictwem za posrednictwem interaktywnej mapy. Zespot fabryczno-mieszkalny
K. Scheiblera w Lodzi obejmuje mi¢dzy innymi budynek strazy pozarnej, ktéry na mapie opatrzono
znakiem wskazujacym na jego przemystowy charakter. Po otworzeniu okna z dodatkowym opisem
mozna dowiedzie¢ sie, iz jest to ,inny budynek przemystowy, produkcyjny lub magazynowy”, co
w $wietle przytoczonych powyzej informacji na temat zabytku wydaje si¢ chybiong klasyfikacjg. Co
ciekawe, sasiadujace z remiza magazyny fabryczne oznaczono innym symbolem, klasyfikujacym je
jako budynki gospodarcze. Nie wskazuje to (zwlaszcza w kontekscie oznaczenia remizy jako obiektu
przemyslowego) na ich zwiazek z sasiednig fabryka, a tymczasem byly to najwazniejsze dla calego
przedsigbiorstwa sklady surowcéw. Réwnie kontrowersyjna jest klasyfikacja analogicznego do budynku
strazy pozarnej na Ksiezym Mlynie obiektu w obrebie dawnych zakladéw I. K. Poznanskiego. W tym
przypadku przy obrysie budynku umieszczono jeszcze inny piktogram, zarezerwowany do budynkow

» PazdurJ., ,Zagadnienia ochrony i konserwacji ...”

% por.: Kepczynska-Walczak A. Zarzgdzanie dziedzictwem kulturowym w spoleczeristwie opartym na wiedzy,
Politechnika L.odzka, £.6dz 2014.



142

|:| Bartosz M. Walczak
publicznych (sic!), a opis jednoznacznie precyzuje zabytek jako ,remize””.

Tenjedenprzykladdobitniewskazuje,jakwielejestdozrobienia-nietylkowzakresieporzadkowania
oraz weryfikacji informacji o zabytkach w Polsce, ale nawet w odniesieniu do terminologii je opisujacej.
Kategoryzacja w odniesieniu do zabytkéw inzynierii i techniki jest szczegélnie skomplikowana
ze wzgledu na znaczne zréznicowanie zasobu (chronologiczne, typologiczne, technologiczne)
a takze jego szerokie spektrum: od obiektéw ruchomych po wielkoprzestrzenne zespoly budowlane
i krajobrazy.

Kluczowe jest wlasciwe rozpoznanie zasobu zabytkéw inzynierii i techniki, a nastepnie ich
waloryzacja na podstawie eksperckiej wieloaspektowej analizy poréwnawczej, odniesionej do innych
obiektow analogicznych typologicznie w danym okresie czasu i/lub w skali terytorialnej, np. gminnej,
powiatowej, wojewddzkiej, regionalnej, krajowej, euroregionalnej, europejskiej, globalnej. Powinny
to by¢ dzialania kompleksowe, wykonane przez specjalistow, majacych doswiadczenie w zakresie
dziedzictwa przemyslowego. Najlepszym rozwigzaniem byloby tworzenie interdyscyplinarnych
zespotow z udzialem zapraszanych ekspertow zewnetrznych. Za takich nalezy rozumie¢ takze
technologéw produkeji czy bytych pracownikéw przedsiebiorstw, ktorych wiedza z zakresu technologii
jest zazwyczaj bezcenna. Na taky potrzebe wskazywano juz pot wieku temu. Dzisiaj sytuacja jest
znacznie trudniejsza. Gwaltowna deindustrializacja kraju sprawita, ze w odniesieniu do wielu galezi
przemystu zostala zniszczona naturalna ciaglos¢ przeplywu wiedzy technicznej. Wspolczesnie
znajomo$¢ tradycyjnych rozwigzan inzynierskich i technologicznych to domena oséb w coraz bardziej
podesztym wieku.

Szczegdlng uwage przywiazywaé nalezy do autentyzmu obiektu. W odniesieniu do zabytkow
techniki i inzynierii bedg to przede wszystkim $lady technologii i wyposazenia, ktére powinny
by¢ zachowane i uczytelnione. Specyfika budowli przemystowych jest odzwierciedlenie procesow
produkeyjnych, nie tylko w postaci ciggéw technologicznych, ale takze licznych czgsto doraznych
przeksztalcen. Tego typu nawarstwienia moga mie¢ duzy walor poznawczy, ale takze ksztattowaé
specyficzny charakter zabytku, decydujacy o jego wyjatkowosci. Analogicznie nalezy postepowal
w odniesieniu do przejawdw codziennosci, takich jak brud i naturalne zuzycie. Na powyzsze
kwestie nalezy zwroci¢ szczegdlng uwage na kazdym etapie: waloryzacji, kategoryzacji, zalecen
konserwatorskich, opracowywaniaizatwierdzania programu prac przy obiekcie, a takze wykonawstwa.

Podejmowanie czynnosci z zakresu ochrony i konserwacji, a zwlaszcza formulowanie zalecen
idokonywania uzgodnien konserwatorskich, powinno opiera¢ si¢ o wyniki przeprowadzonej uprzednio
analizy wartosciujacej. Jednak wobec stanu zachowania/przeksztalcen zabytkéw techniki i inzynierii
ryzykowne byloby ich dzielenie na kategorie. Tym bardziej, jedli taka kategoryzacja rodzilaby skutki
formalno-prawne, a w szczegélnosci wiazalaby si¢ z dostgpem do wsparcia finansowego ze srodkow
publicznych oraz/lub przyporzadkowaniem kompetencji réznym organom administracji publiczne;.

Warto przypomnieé, ze pieciostopniowa klasyfikacja obiektow zabytkowych, obowigzujaca
w Polsce wlatach 1961-1973%, w ocenie wielu specjalistow spowodowala nieodwracalne straty z powodu
nieobjeciaochrongzabytkéwnizszychklas,uznanychzaposiadajace,,minimalngwarto$¢”. Wszczegolny

7 Wiecej na ten temat w: Kepczyniska-Walczak A., Walczak B. M., ,,Cyfrowe zasoby wiedzy o zabytkach - teoria
i codzienna praktyka” w: Zaplata R. (red.) Cyfryzacja w naukach o przesztosci i ochronie zabytkéw - analiza
potencjatu i zagrozer, UKSW, Warszawa (w przygotowaniu).

 Yazarowicz S., Sieroszewski W., Przepisy prawa dotyczgce muzealnictwa i ochrony zabytkéw, Ministerstwo
Kultury i Sztuki - Zarzagd Muzeéw i Ochrony Zabytkéw, Warszawa 1970, s. 108-109.
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sposob dotkneto to zabytki techniki i inzynierii - zaniedbaniu i zniszczeniu uleglty m.in. wiatraki
oraz liczne obiekty z drugiej polowy XIX wieku. Nawet w obliczu formalnego zrownania wszystkich
zabytkow w Polsce, lista obiektéw poprzemystowych, ktore mimo ich bezsprzecznych walorow ulegly
w ostatnich latach nieodwracalnej dewastacji, jest zasmucajaco diuga.

Powyzsze obawy wynikajg zatem z faktu, Ze mimo uptywu czasu wcigz zachowuja swoja moc
stowa Kazimierza Kimszala, Sekretarza Generalnego Naczelnej Organizacji Technicznej w latach
1963-1967: ,,Swoistym paradoksem jest fakt, ze technika, ktorej czotowa rola w ksztaltowaniu zycia
spoleczenstw i jednostek ludzkich zyskala powszechne uznanie, nie moze si¢ doczeka¢ odpowiedniego
uznania dla swoich tradycji i zabytkow””.

W konsekwencji wcigz konieczne jest Swiadomo$ciowe zrownanie spuscizny poprzemystowej
z innymi typami zabytkéw. Nie bez znaczenia jest takze wskazane wyzej powigzanie z postgpem
technologicznym i gospodarka. Fizyczny ksztalt obiektow byl determinowany przez proces, ktoremu
stuzyty. Oznacza to, ze wraz z pojawianiem sie coraz to nowszych technologii, nowoczesne do tej pory
obiekty stajg sie bezuzyteczne badz tez zachodzi koniecznos¢ ich przeksztalcenia w celu dostosowania
do aktualnych wymogow. Procesy gospodarcze za$ sprawiaja, ze tradycyjne galezie przemystu zanikaja
w Europie. W rezultacie liczne obiekty staja sie bezuzyteczne, a cale regiony w skrajnych przypadkach
pograzaja si¢ w kryzysie ekonomicznym zwigzanym z zanikiem funkcji przemystowych. Luis Loures
wskazuje, iz jedynie nieliczne o$rodki miejskie uniknely likwidacji fabryk. Powszechnos¢ procesow
deindustrializacyjnych w cywilizacji zachodniej sprawia, ze ,fizyczna i funkcjonalna dekadencja
przyczynia sie do negatywnej percepcji przestrzeni” znacznych obszaréw™.

Kolejna kwestia to kanon piekna. Mimo, ze od wielu lat ochrong konserwatorskg obejmuje sie
obiekty istotne dla kultury nie tylko ze wzgledu na ich walory estetyczne, to jednak budowle zwigzane
z przemystem s3 niejednokrotnie dalekie od powszechnie akceptowalnych rozwigzan
architektonicznych i plastycznych. Tim Edensor zauwaza, ze opustoszale tereny poprzemystowe sg
fascynujace jedynie dla waskiej grupy osob, dla ktorych estetyka upadku stanowi rodzaj ,wspolczesnego
gotyku”, wywolujacego nastrdj ,postindustrialnej nostalgii™*. Natomiast wedtug Johna R. Shorta
miasta poprzemystowe sa zazwyczaj postrzegane jako przestarzale, przebrzmiale i zanieczyszczone.
Dlatego w wielu przypadkach starano si¢ rozwiaza¢ problem negatywnego wizerunku poprzez
zerwanie z industrialng przeszloécia i radykalne przeksztalcenie miasta™.

Z powyzszych uwag wynika, ze ochrona konserwatorska obiektow inzynierii i techniki
moze by¢ zarzewiem konfliktow spolecznych. W najlepszym razie spoleczna akceptacja dzialan
konserwatorskich bedzie utrudniona ze wzgledu na ich odpychajacy wyglad (czesto wynikajacy
z zaniedbania badz tez doraznego dostosowywania do potrzeb produkeji). Co wigcej, zainteresowanie
stuzb konserwatorskich zbiega si¢ zwykle w czasie z problemami gospodarczymi zwigzanymi

¥ W przedmowie do: Jasiuk J., Pazdur J. (red.), Muzea i zabytki techniki... (podkreslenia B. M. Walczak)

% Loures L., ,Industrial Heritage: the past in the future of the city”, WSEAS Transactions on Environment and
Development, nr 8, tom 4, 2008, s. 687-696.

' Edensor T., Industrial Ruins: Spaces. Aesthetics and Materiality, Berg, Oxford-Nowy Jork 2005;
por.: G. Campagnol, ,Post-Industrial Sites as Canvas”, Architecture and Urbanism, nr 521, 2014, s. 70-75.

2 Short]. R., ,Urban Imagineers: Boosterism and the Representation of Cities” [w:] Jonas A.E.G., Wilson D. (red.),
The Urban Growth Machine. Critical Perspectives, Two Decades Later, State University of New York Press,
Nowy Jork 1999, s. 37-54.



144
|:| Bartosz M. Walczak

z upadkiem przemystu. Biorac pod uwage typowa dla tradycyjnych oé$rodkow produkeyjnych
koncentracje zakladéw na stosunkowo niewielkim obszarze, mozna wskaza¢, ze nie tylko powstanie
obiektow bylo $cisle powiazane z procesami gospodarczymi, zalezy od nich takze skuteczna ochrona
dziedzictwa przemystowego.

Jednak zabytki inzynierii i techniki moga miec szereg pozytywnych konotacji. Sa materialnym
$wiadectwem postepu, innowacyjnosci i przedsigbiorczosci. Dokumentuja takze wiedze o dawnej
technologii. W szerszym ujeciu obrazujg kulture pracy oraz zycie codzienne w przemystowych
regionach kraju. Dlatego trudno sobie wyobrazi¢ wiele miejsc bez zachowania obiektéw zwiazanych
z rozwojem przemystowym, gdyz decydujg one o ich odrebnosci i tozsamoéci. Co wigcej, ze wzgledu
na bezpowrotna utrate funkcji, ochrona obiektéw poprzemystowych wiaze si¢ z koniecznosécig ich
adaptacji do nowych potrzeb. Trzeba zauwazy¢, ze dzialania tego rodzaju moga w znacznym stopniu
przyczyni¢ si¢ do odnowy obszaréw kryzysowych - zjawiska charakterystycznego dla dawnych
okregow przemystowych. Naczelnym zadaniem jest zatem budowanie spolecznych wiezi ze spuscizna
przemyslowg oraz jej umiejetne wykorzystanie w procesie rewitalizacji®.

W $wietle powyzszego skuteczne dzialania ochronne wymagaja w pierwszej kolejnosci
$wiadomo$ciowego zréwnania rozumienia wartosci dziedzictwa przemyslowego z innymi typami
zabytkow. Nastepnie konieczne jest zintegrowanie dzialan na rzecz konserwatorskiej ochrony
zabytkow techniki, inzynierii i przemystu ze wspolczesnym zyciem spoleczno-gospodarczym, przy
jednoczesnym zachowaniu ich wartosci kulturowych, zazwyczaj trudniejszych do identyfikacji anizeli
w przypadku innych obiektow historycznych.

Wspolczesne kierunki rozwoju doktryn konserwatorskich, preferujace ochrone zintegrowang,
obszarowa, uwzgledniajacg réznorodne aspekty przesztosci nie tylko jako przedmiot zainteresowania
konserwatorow, ale takze integralny element rozwoju danego obszaru®, jak réwniez wskazujgce
na spoleczny wymiar dziedzictwa®, w co raz wickszym stopniu dostrzegajq znaczenie dziedzictwa
przemystowego oraz jego specyfike.

# Wedlug Ustawy z dnia 9 pazdziernika 2015 r. o rewitalizacji (Dz.U. 2015, poz. 1777), rewitalizacja stanowi
proces wyprowadzania ze stanu kryzysowego obszaréw zdegradowanych, prowadzony w sposob komplekso-
WY, poprzez zintegrowane dzialania na rzecz lokalnej spolecznosci, przestrzeni i gospodarki, skoncentrowane
terytorialnie, prowadzone przez interesariuszy rewitalizacji na podstawie gminnego programu rewitalizacji.

3 Zalecenie UNESCO w sprawie historycznego krajobrazu miejskiego, Paryz 2011.

% Konwencja ramowa Rady Europy w sprawie znaczenia dziedzictwa kulturowego dla spoleczenstwa, Faro
2005.



