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ABSTRAKT: W artykule podjeto probe okreslenia ram teoretycznych dla potrzeb zywego dziedzictwa.
ICCROM jest liderem w opracowywaniu praktyk konserwatorskich w zakresie zywego dziedzictwa,
jako miejsca kultu religijnego. Do tej pory nie podjeto jednak proby stworzenia podstaw teoretycznych
dla tych praktyk. W miejsce wcigz dominujgcego definiowania (przynajmniej w wiekszosci zachodnich
praktyk) obiektow zabytkowych glownie pod katem ich historycznych wartosci, niniejszy artykut
proponuje podejscie narracyjne, ktére pozwala miejscom lub budynkom pozosta¢ w ich kontekscie
kulturowym / religijnym, przy jednoczesnej akceptacji zachodzacych zmian. Cho¢ podejscie to
wywodzi si¢ ze zrodet zachodnich, uznaje koniecznos¢ zrozumienia tradycji innych regionow $wiata.

Kazdy teoretyczny model dla Zywego dziedzictwa musi odpowiada¢ na zasadnicze pytanie,
w jaki sposob istniejace budynki przetrwaja réznice pokolen, to znaczy ciaglos¢ miedzy przesztoscia,
terazniejszoscig i przyszloscia. Poniewaz wspolczesnos¢ pociaga za sobg zobowigzanie do radykalnego
zerwania z przeszloscia, takie podejscie musi angazowac zasoby przednowoczesnosci, aby rozwingé
(a moze przywroci¢) nienowoczesne rozumienie tradycji jako rozwojowej i tworczej. Gléwne zrodla
wykorzystane w badaniu proponowanego podejscia narracyjnego obejmuja rehabilitacje tradycji
Alasdaira MacIntyre'a, rozwoj hermeneutyki filozoficznej Hansa-Georga Gadamera oraz prace Paula
Ricoeura nad narracja i czasem.
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1. Konserwacja, zmiana i zywe dziedzictwo

We wspolczesnym podejsciu do konserwacji kryje sie gleboka ironia - chociaz zajmuje si¢
dobrami materialnymi ,tradycyjnych” kultur, sama jest wytworem nowoczesnosci. Z jednej
strony konserwacja dba o tradycje, z drugiej za$ jej glowna troska od czaséw oswiecenia byto
przezwyciezanie tradycji. Ten konflikt ma istotny wplyw na okreslanie ilosci dopuszczalnych
zmian w budynkach historycznych.

Pragnienie nowego poczatku, pozegnanie z przeszioécia to zasadnicze elementy nowoczesnosci.
Paul de Man okresla je jako

pragnienie wymazania wszystkiego, co miato miejsce w przesztosci, liczgc ze dotrzemy do
momentu, ktory bedzie oznaczat nowy poczgtek. Ta polgczona gra Swiadomego zapominania
z dziataniem jest ideq nowoczesnosci'.

Wraz z fundamentalng wiarg w postep, nowoczesnos¢ staje si¢ synonimem zmiany. Przebudowa
wielu miast w XX wieku, czesto bedaca nastepstwem konfliktu na duzg skale, wigzala sie
zazwyczaj z dalszym celowym niszczeniem ocalalych zabytkowych budynkéw. Nowoczesna
konserwacja, zrodzona w odpowiedzi na XIX-wieczng renowacje, rozwinela sie jako forma
oporu wobec tej zmiany. Antropolog Bruno Latour zwraca jednak uwage na inny sposob
postrzegania braku ciaglosci czasowej:

Jak dawno temu zauwazyt Nietzsche, wspotczesni cierpig na chorobe historyzmu. Chcg
wszystko zachowac, podajgc konkretne daty, poniewaz myslg, Ze definitywnie zerwali ze swojg
przesztoscig. Im wigcej gromadzg, tym wigcej oszczedzajg; im wigcej zachowujg, tym wigcej
prezentujg w muzeach. Maniakalnemu zniszczeniu przeciwstawia si¢ réwnie maniakalna
konserwacja’.

Konserwacja jest zjawiskiem zasadniczo mlodym i z perspektywy spolecznosci moze
rzeczywiscie wydawac si¢ ,maniakalna” w jej bardziej konserwatorskich formach.

Niektore formy zmian s3 nieuniknione, a ochrona jest obecnie czgsto rozumiana jako
zarzadzanie zmiang. W polowie lat 80. na konferencji poswieconej zanieczyszczeniu powietrza
sir Bernard Feilden jako pierwszy zdefiniowal konserwacje jako ,dynamiczne zarzadzanie
zmiang w celu zmniejszenia tempa rozpadu™. Historyczna Anglia - ustawowy doradca rzadu
ds. Dziedzictwa Anglii - dostosowal te definicje, rozszerzajac jej zakres tak, aby umozliwi¢
zwigkszenie tego znaczenia®. Karta z Burra rowniez odnosi si¢ do zmiany jako czegos, czym

! de Man P, Literary history and literary modernity, Daedalus, 99 (2), 1970, ss. 388-389.

2 Latour B., We have never been modern (C. Porter, Trans.), Cambridge, MA: Harvard University Press, 1993,
8. 69.

* Cytowane Lagerqvist, B., Holmberg I. M., Wetterberg O., Integrated Conservation of Built Environments:
Swedish Reflections from Three Decades of Program Development, [w:] B. L. Stiefel, J. C. Wells (Red.), Preservation
education: Sharing best practices and finding common ground (ss. 114-130). University Press of New England,
2014, s. 119.

* Historic England, Conservation principles: Policies and guidance for the sustainable management of the historic
environment, London: English Heritage, 2008, ss. 71; 15, 46.
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nalezy zarzadza¢®. Dodatkowo ,,opowiada si¢ za ostroznym podejsciem do zmiany: zrob tyle, ile
potrzeba, aby chroni¢ miejsce i sprawi¢, by bylo uzyteczne. W przeciwnym razie zmieniaj w tak
niewielkim stopniu jak to mozliwe...”®. Zmiana jest czgsto nadal utozsamiana ze szkoda, a wielu
konserwatorow uwaza, ze ich rolg jest przeciwstawianie si¢ zmianom. Michael Petzet traktuje
konserwacje i ide¢ zarzadzania zmiang jako pojecia przeciwstawne. Swoje opinie przedstawil
w artykule zatytulowanym ,,Conservation or Managing Change?”

Jej podstawowa ideologia [[COMOS] jest nietrafnie interpretowana. Przeciez konserwacja nie
oznacza ,zarzgdzania zmiang”, ale zachowanie - zachowanie, a nie zmienianie i niszczenie:
ICOMOS [...] z pewnoscig nie jest Migdzynarodowq Radg Zarzgdzania Zmianami’.

Artykul Petzeta zostal opublikowany w protokole z dwdch posiedzen Migdzynarodowego
Komitetu Naukowego Teorii i Filozofii Konserwacji i Restauracji®, na ktorych sprzeciwit
sie wezwaniu Gustavo Araoza do ,nowego paradygmatu dziedzictwa™, ktérego gléwnym
postulatem jest ,,tolerancja zmian” na obszarach historycznych™”.

Logika definiowania ochrony jako zarzadzania zmiang sugeruje, ze oprécz mozliwosci zbyt
duzej zmiany istnieje pewne niebezpieczenstwo dopuszczenia zbyt malej zmiany. Zmiana
stwarza takie trudnosci dla ochrony po czesci dlatego, ze nasza obecna metodologia nie ma
mozliwosci oceny ani celowosci, ani jakosci proponowanej zmiany. Zbyt czesto zmiana jest
utozsamiana ze szkoda, a procesy ochrony wykorzystywane s3 przy tworzeniu barier dla zmian,
udaremniajac ambicje spolecznosci i prowadzac do stopniowego odltaczania si¢ juz kruchych
spolecznosci od ich budynkéw. W ochronie brakuje odpowiedniego opisu tego, w jaki sposob
tworzone jest dziedzictwo, a zatem jak zmiany moga pozytywnie wzmocni¢ ewoluujace
i nalezace do wszystkich srodowisko historyczne. Zazwyczaj zaklada sig, ze istnieje ograniczony
zasOb dziedzictwa odziedziczonego z niedostgpnej przeszlosci, ktory moze si¢ zmniejszy¢
dopiero teraz. W rezultacie stuzby konserwatorskie rzadko angazuja si¢ we wspolczesng debate
kulturows, z wyjatkiem tych dotyczacych ochrony dziedzictwa przed zmianami.

Zywe budynki - te, ktore nadal wykorzystywane sg do celow, dla ktérych zostaly zbudowane -
stanowig bardzo dobry przyktad takiego podejscia. W swoich badaniach na temat monastyrow
w Meteorach, Ioannis Poulios z powodzeniem porusza te kwestie. Jego analiza wykazala, iz
materialne podejscie do konserwacji zawiodlo, poniewaz stwarza ,forme nieciaglosci (...)

> Australia ICOMOS, The Burra Charter: The Australia ICOMOS charter for places of cultural significance,
Burwood, Australia: Australia ICOMOS, 2013, Art. 27, https://australia.icomos.org/wp-content/uploads/The-
Burra-Charter-2013-Adopted-31.10.2013.pdf

¢ Ibidem, Preamble.

7 Petzet M., International principles of preservation, Berlin: Hendrik Bafller Verlag, 2009, s. 9.

Lipp W, Stulc J., Szmygin B., Giometti S. (Red.), Conservation turn - return to conservation: Tolerance for
change, limits of change, Firenze: Edizioni Polistampa, 2012.

®  Araoz G. E, Preserving heritage places under a new paradigm, Journal of Cultural Heritage Management and
Sustainable Development, 1(1), 2011, s. 56, https://doi.org/DOI 10.1108/20441261111129933.

1 Araoz byt bezposrednim nastepca Petzeta na stanowisku prezesa ICOMOS.
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miedzy zabytkami a ludzmi oraz miedzy przeszloscig a terazniejszoscig™'. Obecne podejscie
oparte na wartosciach nie podwaza zalozen podzinej nowoczesnosci, zgodnie z ktorymi
»celem ochrony jest zachowanie dziedzictwa przynaleznego przesztosci przez ludzi zyjacych
wspolczesnie, dla dobra przysztych pokolen (brak cigglosci)”2. Poulios umieszcza ,,rdzenng
spoteczno$c’, w centrum procesu i proponuje alternatywne ramy oparte na koncepcji ciaglosci
zywego dziedzictwa. Proponuje cztery kryteria okreslania dziedzictwa: kryterium ciaglosci
funkcjonowania, kryterium cigglosci relacji spolecznosci z miejscem dziedzictwa, kryterium

ciagtosci ochrony oraz kryterium cigglosci zmian (w ramach tradycji)®.

2. Koscioly parafialne w Anglii

Moim szczeg6lnym obszarem pracy zawodowej jest konserwacja i adaptacja sredniowiecznych
kosciotow parafialnych w Anglii. Stanowig one lokalny przyktad wyzwan zwigzanych z zywymi
budynkami i czasami napigtych relacji mi¢dzy spoleczno$ciami a stuzbami konserwatorskimi.
W Anglii znajduje si¢ okoto 17 600 takich obiektdw, z ktorych okoto potowa jest $redniowieczna.
Kosciot w Anglii zachowuje swojg sredniowieczng odpowiedzialno$¢ za ,,uzdrawianie dusz”
to znaczy za opieke nad wszystkimi. Kazdy budynek kosciofa nalezy zatem do kazdego
w spolecznosci, niezaleznie od przynaleznosci religijnej. Stad typowo sredniowieczne, wiejskie
koscioly parafialne sg okreslane jako ,prawdziwie demokratyczne budynki, miejsce spotkan
zwyktych ludzi na przestrzeni wiekéw™". Zwykle to wlasnie na barki lokalnych spolecznosci
spada cig¢zar utrzymania budynku. To wiasnie dzigki wczesnemu przyznaniu statusu zywego
dziedzictwa budynkow koscielnych doprowadzilo do powstania w Anglii ,zwolnienia
koscielnego”, rownolegtego systemu regulacyjnego®.

Koscioty parafialne stoja w obliczu rosnacej presji na zmiany. Zakres projektéw jest bardzo
zréznicowany - od duzych adaptacji do skromnych projektéw dodania toalet czy kuchni.

Chociaz istnieje powszechne porozumienie co do tego, ze zmiany majace na celu umozliwienie
funkcjonowania tych budynkéw zgodnie ze wspélczesnymi wymogami jest istotne, zdania
spolecznosci koscielnych i specjalistow od spraw dziedzictwa kulturowego dotyczace zakresu
dopuszczalnych zmian réznig si¢ w znaczny sposob (specjalisci czesto okreslaja spoleczng che¢
zmiany mianem ignorancji i niefrasobliwosci). Uzyskanie pozwolenia na adaptacje moze okazac
si¢ fatwiejsze w przypadku wymarcia pierwotnej wspolnoty wyznaniowej, niz w przypadku
zmian adaptacyjnych, ktore umozliwityby tej spolecznosci przetrwanie i rozwéj. Pokazuje to
wyrazne réznice w rozumieniu zywego dziedzictwa jako nierozerwalnych wigzi pomiedzy
zabytkiem a czlowiekiem. To wlasnie w tej wiezi znajduje si¢ dziedzictwo, ktdre nalezy chronic.

' Poulios I., The past in the present: A living heritage approach—Meteora, Greece. London: Ubiquity Press, 2014,
s. 20.

12 Ibidem, s. 22.

B Ibidem, ss. 115-119.

' Strong R., A little history of the English country church, London: Jonathan Cape, 2007, s. 233.

5 Walter N., Narrative theory in conservation: Change and living buildings, Abingdon and New York: Routledge,
2020, rozdzial 3 studium przypadku.
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Niewygodna prawda jest taka, ze kazdy proces, ktory tworzy dziedzictwo w waskich kategoriach
architektonicznych i historycznych - jak to zwykle robig ramy prawne na Zachodzie - z tatwoscia
odsuwa na bok rdzenng spofecznos¢ i staje si¢ wspotwinny niszczenia samego dziedzictwa,
ktore rzekomo chroni.

Ryc. 1 Wymondham Abbey, Norfolk: widok z zewnatrz od strony potnocno-wschodniej (2019),
zdjecie autora

Adaptacje s3 jednak mozliwe, czego przykladem sg dzialania prowadzone w opactwie
Wymondham w Norfolk (Ryc. 1). Koscidl stanowi pozostalos¢ tego, co przed roztamem
w kosciele byto znacznie wigkszym kompleksem klasztornym benedyktynow z XII wieku's.
Kosciot znajduje sie na liscie I stopnia'. Wschodnia wieza i przylegajace do niej pozostatosci
to elementy starozytne. We wnetrzu znajduje si¢ ztocona nastawa oftarzowa autorstwa znanego
dwudziestowiecznego architekta sir Niniana Compera. Ostatnia adaptacja obejmowata projekt
sal konferencyjnych i zaplecza technicznego. Koscidl wraz z nowym centrum edukacji zostat
udostepniony zwiedzajacym, co wigzalo si¢ z usuni¢ciem niektorych elementéw wtornych
i doprojektowaniem dodatkowych, wyjatkowo nowoczesnych przestrzeni'®. Mimo, ze niektore

16

Cattermole P. (Red.), Wymondham Abbey: A history of the monastery and parish church, Wymondham:
Wymondham Abbey, 2007.

7" 'W Wielkiej Brytanii listy budynkow objetych ochrong ustawowa s3 prowadzone przez rzady krajowe;
w Anglii i Walii trzy poziomy ochrony to odpowiednio I (najwyzszy), II * i III (najnizszy) dla budynkéw o
swyjatkowyny’, ,wiecej niz szczegolnym” i ,,szczeglnym” znaczeniu.

'8 Autorem projektu byl architekt Freeland Rees Roberts z Cambridge.
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adaptacje budzily sporo watpliwosci srodowisk zwigzanych z ochrong dziedzictwa, pod koniec
2015 roku wydano pozwolenie na budowe. (Ryc. 2)

p

Ryc. 2 Wymondham Abbey, Norfolk: widok poludniowej czgsci obiektu — miejsce spotkan (2019),
zdjecie autora



Narracyjne podejscie do Zywego dziedzictwa 119

Whbrew temu, co sadzg niektorzy profesjonalisci, spofecznosci koscielne, takie jak Wymondham,
zazwyczaj bardzo dbajg o swoje budynki. Ich otwarto$¢ na zmiany, ktora niektorzy okreslaja
mianem nieostroznosci, moze $wiadczy¢ o alternatywnym i pelniejszym rozumieniu historii.
Budynki koscielne sa zlozonymi hybrydami, ktore wielokrotnie przeksztalcano. Coraz
powszechniejsza staje si¢ opinia, iz przeksztalcanie si¢ tych obiektow zgodnie z potrzebami
spoteczno$ci umozliwilo ich przetrwanie. W tym kontekscie zmiana jest rzeczywiscie integralng
cze$ciag ich natury. Dzieki aktywnemu uczestnictwu w procesie zmian wspélnoty koscielne sg
w stanie doktadnie okresli¢, w jaki sposob dziedzictwo jest faktycznie wytwarzane, i moga lepiej
niz specjalisci zrozumie¢, w jaki sposob historyczny budynek mozna ulepszy¢. Sa w stanie
to zrobi¢ przenoszac swoje budynki z odleglej przesziosci w znaczacy (historyczny) dialog
z terazniejszoscig. Podstawy teoretyczne dla tego procesu przedstawiono w nastepnej czesci
artykutu.

3. Podejscie narracyjne

Wiele zabytkowych obiektow, takich jak Opactwo Wymondham, rozwijalo sie na przestrzeni
wielu lat zyskujac eklektyczny charakter. Zazwyczaj obiekty te sktadaja si¢ z elementow
z roznych epok, wykonanych przez réznych wykonawcow, zaréwno uznanych architektow, jak
i osoby anonimowe, ktorych wkiad w ksztattowanie obiektow jest nie mniej wazny. Historia
architektury zmaga si¢ z takimi przyktadami, starajac sie wpychac je w kategorie stylistyczne
i, tam gdzie to mozliwe, przypisywac ich historie ,wielkim twércom” Proponowane w tym
artykule podejscie wykorzystuje metafore historycznej zabudowy jako niedokonczonej narracji:

o Migdzypokoleniowej - dialog pomiedzy przeszloscia a terazniejszoscia;

« Spolecznej - tworzenie spéjnosci spolecznej w czasie;

« Cigglej — uznanie wktadu przyszlych pokolen w ksztaltowanie dziedzictwa.
Kierujac si¢ logika tej metafory, kazde pokolenie ma mozliwos¢ (by¢ moze nawet
odpowiedzialno$¢) napisania rozdzialu w tej trwajacej narracji, ale w taki sposob, aby narracja
jako catos¢ zachowata swoja spojnos¢. Drugi z wymienionych elementdw - spoteczny - dotyczy
praktyk zywego dziedzictwa, w tym skupienia si¢ na podstawowej spolecznosci i tradycyjnych
umiejetnosciach rzemieslniczych. Ma on takze oczywisty zwigzek z wartoscig spoteczna i teorig
niematerialnego dziedzictwa.

Pierwszy element - migdzypokoleniowy - stawia pytanie o tradycje. Jak wspomniano, ideg
ochrony jest paradoksalna che¢ opieki wytwordw tradycji wylacznie przy uzyciu intelektualnych
zasobow nowoczesnoéci. Od czasu Edmunda Burke'a®, tj. bezposrednio po rewolucji
francuskiej, zaczeto rozumie¢ tradycje jako nieodlgczny element konserwatyzmu politycznego.
Dla filozofa Alasdaira MacIntyre'a® tradycja ma jednak zupelnie inne, bardziej wspotczesne
znaczenie i jest bezposrednio zwigzana z narracjg i praktykami. Postrzega on zycie jednostki,

1 Burke E., Reflections on the Revolution in France, Stanford, CA: Stanford University Press, 2001 (Praca
oryginalna opublikowana w 1790).
2 Maclntyre A. C., After virtue: A study in moral theory (wydanie trzecie), London: Duckworth, 1985.
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a co za tym idzie zbiorowosci, jako narracje, ktorej nie nalezy czyta¢ w kontekscie spotecznym.
Na kontekst ten sktadaja si¢ bowiem zbiory praktyk, ktore definiujg dziedzictwo i podtrzymuja
tradycje. Wedlug MacIntyre'a trudno powstrzymac si¢ od myslenia w ramach tradycji, bez
wzgledu na to, czy si¢ j3 uznaje, czy nie. Wiasciwie rozumiana tradycja przyjmuje forme dialogu
- jest rozszerzonym, mig¢dzypokoleniowym sporem o to, czym jest dziedzictwo. Gtéwnym
sposobem rozumienia dziedzictwa jest nauka rzemiosta (greckie techne), niezaleznie od tego,
czy jest to sztuka kamieniarska, sztuka wychowania potomstwa, czy sztuka konserwacji. Tylko
tradycja, ktora dynamicznie reaguje na zmiany, jednoczesnie respektujac swoja historie pozwala
rzemiostom takim jak konserwacja, odpowiednio reagowac na potrzeby zywych budynkow
iich spofecznosci, w tym na ich ciaglte zmiany.

Zakres i sposob, w jakim mozemy zaangazowac sie w przeszto$¢ sa gléwnymi zainteresowaniami
hermeneutyki - wiedzy zajmujacej si¢ interpretacja ,tekstow” dowolnego rodzaju. Hans-
Georg Gadamer kontynuujac mysl swojego nauczyciela Martina Heideggera, rozszerza zakres
hermeneutyki na wszystkie formy ludzkiego rozumienia. Przekonuje, ze to tradycja umozliwia
nam obcowanie z przeszloscig, a zatem jest niezbedna dla wszelkiego zrozumienia. Tam,
gdzie romantyczna hermeneutyka naiwnie wierzy, ze jest w stanie dotrze¢ do umystu postaci
historycznej - jednym z przykladow jest XIX-wieczna domniemana restauracja — dla Gadamera
zrozumienie obejmuje to, co nazywa ,polaczeniem horyzontéw” miedzy terazniejszoscia
i przeszloscia:

W tradycji ten proces fuzji trwa nieustannie, poniewaz stare i nowe zawsze lgczy sig w cos

0 Zywej wartosci, bez wyraznego oddzielenia jednego od drugiego®.
Konserwacja konsekwentnie przeciwstawia si¢ destrukcyjnym zabiegom oddzielania elementow
wtornych od historycznych - i stusznie. Rezultatem takich dzialan jest brak mozliwosci fuzji,
ktéra, w rozumieniu Gadamera, jest niezbedna dla przetrwania tradycji i prowadzenia dzialan
konserwatorskich. Mozna zatem powiedzie¢, ze tradycja jest ,,konserwatywna’, nie w kontekscie
politycznym, ale spolecznym - umozliwia ,zachowanie” gléwnych kwestii kulturowych,
utrzymujac je w dobrej kondycji z pokolenia na pokolenie. Tradycja jest wigc bardziej radykalna
(powr6t do korzeni) niz konserwatywna.

Trzeci element - cigglos¢ - odnosi si¢ do naszego rozumienia czasu. Paul Ricoeur zbadat relacje
czasu i narracji, zwracajgc uwage na ich ,strukturalna wzajemno$¢™?, a swoje badania opisat
wtrzytomowymopracowaniu Timeand Narrative*. Teorianarracjiznalaztaszerokiezastosowanie
w naukach humanistycznych. Teoria ta miala swoich przeciwnikéw, wedlug ktérych narracja
byla niewtasciwie wykorzystywana, zwlaszcza w przypadkach, w ktorych jest stosowana jako
szablon wyprowadzania indywidualnej tozsamosci. Peter Lamarque, filozof estetyki, zalicza

si¢ do grona narracyjnych sceptykéw. W swoich pracach odwoluje si¢ do ,,nieprzejrzystosci

2 Gadamer H. G., Truth and method, London: Sheed and Ward, 1989 (Praca oryginalna opublikowana w 1960).
2 Ricoeur P, Narrative time, Critical Inquiry, 7(1), 1980, s. 169, https://doi.org/10.2307/1343181.

» Ricoeur P, Time and narrative, T. 1-3 (K. McLaughlin & D. Pellauer, Ttum.), Chicago, IL and London:
University of Chicago Press, 1984.
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narracji’** sugerujac, ze nie opisuje ona niczego innego niz specyficznie opowiedziang historie.
Lamarque i ja opisaliémy nasze opinie we wspolnym artykule na temat zastosowania teorii
narracji do budynkoéw historycznych®. Istnieje bowiem mozliwosc, iz narracja ta konstruowana
jest na wyrost w momencie, w ktorym oczekuje si¢, ze dostarczy ona konkretnych odpowiedzi
na pytania o tozsamosc. Jednak znaczenie narracji polega na zapewnieniu srodkow utrzymania
wlasnej tozsamosci (lub, w kontekscie dzialan konserwatorskich, tozsamosci historycznego
budynku), to znaczy, ze umozliwia zachowanie ciaglosci przeszlosci, terazniejszosci i przysztosci.

Jako komentarz do Time and Narrative Ricoeura, William Dowling pisze:

podwijna czasowosc¢ struktury narracyjnej: telos, ktora przenosi bohateréw w przysztosé
w stanie niedoskonalej wiedzy o konsekwencjach ich dzialan, z narratorem, ktory ma
Swiadomos¢ przeszlosci lub totum simul, w ktorej narrator doszedt do pewnych wnioskow na
temat znaczenia tych dziatan®.

Konsekwencja podwojnej czasowosci jest to, ze tylko narrator, stojacy na koncu opowiesci,
patrzac wstecz, jest w stanie wysnu¢ wnioski dotyczace znaczenia pewnych wydarzen.
Stwierdzenie to zbiega si¢ z obserwacjami Serena Kierkegaarda, ktéry méwi, ze zycie mozna
zrozumie¢ tylko wstecz, Zyjac jednoczesnie naprzéd. To, co oferuje narracja, to zatem orientacja
zarowno na przyszto$¢, jak i na przesztos¢ - w wyraznym przeciwienstwie do orientacji
estetyczno-historycznej wcigz dominujacej w doktrynach konserwatorskich, co Ricoeur za
Louisem Minkiem, okresla jako ,wzajemne zrozumienie™.

4, Zastosowanie

Podejscie narracyjne mowi, Ze najwyzsza wartoscig obiektu jest caloksztatt kulturowy, w drugiej
za$ kolejnosci jego poszczegdlne elementy - niezaleznie od ich wartosci. Obecna metodologia
dziata w przeciwnym kierunku - od szczegétu do ogétu, jako suma pojedynczych wartosci,
bez wyjasnienia, w jaki sposob poszczegolne czesci tworzg calos¢. Ten sam sposob myslenia
prezentuja specjalisci zajmujacy sie dziedzictwem - szczegdlnie ci, ktérzy zajmujq si¢ okreslonym
okresem historycznym - majg tendencje do wartosciowania dziedzictwa w oparciu o wyrwane
z kontekstu elementy. Konieczne zatem jest prowadzenie zintegrowanych dziatan, ktore w petni
pozwolg na zrozumienie znaczenia i historii dziedzictwa.

By¢ moze kluczowg réznicg w sugerowanym podejsciu narracyjnym jest to, ze zamiast opierac
si¢ na oferowanych przez nowoczesno$¢ mechanizmach, dziala z uwzglednieniem tradycji.
Tradycja oparta na niewspdlczesnym pojmowaniu dziedzictwa jest bardziej dynamiczna niz
statyczna, w réwnym stopniu zwigzana z generowaniem nowych znaczen, jak zachowywaniem

#  Lamarque P, The opacity of narrative, London: Rowman & Littlefield International, 2014, http://doi.

org/10.33134/eeja.181.

»  Lamarque P, Walter N., The application of narrative to the conservation of historic buildings, Estetika: The
Central European Journal of Aesthetics, LVI/XII(1), 2019, ss. 5-27.

% Dowling W. C., Ricoeur on time and narrative: An introduction to Temps et récit, Notre Dame, IN: University
of Notre Dame Press. 2011, s. 88.

¥ Ricoeur P, Narrative time, Critical Inquiry, 7(1), 1980, s. 178, https://doi.org/10.2307/1343181.
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starych. Dlatego wazne jest, aby wszelkie proponowane ramy postepowania uwzglednialy,
podobnie jak narracja, przyszle pokolenia. Dzialania konserwatorskie podejmowane dzi§ musza
zatem uwzglednia¢ fakt, iz niezaleznie od tego, jaki ,rozdzial” piszemy w naszym pokoleniu,
przyszte pokolenia bedg chcialy napisa¢ swoj wlasny. Dziatania wspoélczesne nie sg ostateczne,
dlatego uzyskanie kompleksowej i spojnej narracji migdzypokoleniowej jest mozliwe tylko
wtedy, gdy pisany przez wspolczesne pokolenie ,rozdzial” pozostaje otwarty dla przysztych
pokolen. Koniecznym jest wyobrazenie sobie wymagan, jakie wzgledem dziedzictwa beda
mialy przyszte pokolenia oraz stworzenie takich warunkéw, ktore ich dziatania umozliwia.

Traktowanie dziedzictwa jako ciaglej narracji umozliwia ich kulturowy rozwoj. Stewart Brand
mowi o obiektach w nastepujacy sposob: ,,Budynek ma juz histori¢; wystarczy, ze dodamy
kolejny interesujacy rozdzial”®. Obiekty zabytkowe ulegaly wielu przeksztalceniom, ktore
nadaly im unikalny charakter. W tym kontekscie nierozsadnym jest faczenie zmiany ze szkoda,
co z fatwoscig robi obecna praktyka konserwatorska. Skoro jednak wspotczesny ,rozdzial” ma
by¢ spojny z dotychczasowymi dziataniami, konieczne jest mozliwie najpelniejsze zrozumienie
historii. Podejscie narracyjne wymaga, aby$my zrozumieli dotychczasowq fabule tak dobrze, jak
to tylko mozliwe. Podejécie narracyjne nie zwalnia nas z zaangazowania w przeszlos$¢ - wykracza
poza teoretyczne zaangazowanie w przeszlo$¢, sklaniajac do aktywnego zaangazowania
w tradycje, ktora napisala dotychczasowe ,,rozdzialy”. Zaangazowanie to ma szczegélny wplyw
w budynkach, ktore uzytkowane sa zgodnie z pierwotnym przeznaczeniem, chociaz jest takze
istotne w obiektach, ktorych funkcja ulegta zmianie.

Kolejna zaletg proponowanego podejscia narracyjnego jest przywrocenie rownowagi w relacjach
pomiedzy rdzenng spotecznoscig a ekspertami. Konserwacja pozostaje w przewazajacej mierze
zalezna od dos$wiadczenia ,profesjonalistow’, ktérzy wykazuja zaniepokojenie faktem, iz
spotecznosci odpowiedzialne za utrzymanie i konserwacje zabytkow rezygnuja z podejmowania
dzialan majacych na celu ochrone obiektu. Jednak rdzenne spolecznosci s3 (powinny by¢)
ekspertem w zakresie swojego dziedzictwa, dlatego nalezy przekaza¢ im wiedze niezbedna dla
pisania kolejnych rozdzialéw w historii obiektow zabytkowych. Podejscie narracyjne podkresla,
ze niepokoje te nie s3 nowym zjawiskiem - byly obecne od samego poczatku - ale optymistycznie
zaklada, ze przywrdcenie réwnowagi pomiedzy uczestnikami stworzy platforme do dyskusji
nad nierozwigzanymi dotychczas kwestiami. Niewatpliwie profesjonalna ekspertyza jest
niezbedna, ale w modelu narracyjnym ekspert zrzeka si¢ pewnej kontroli i staje si¢ motorem
napedowym i interpretatorem narracji spotecznej. Pozwoliloby to konserwacji na odejscie od
krotkowzrocznych metod ochrony i przejécie na wdrazanie poczwornej ciaglosci w samym
sercu zywego dziedzictwa - cigglosci uzytecznosci, spotecznej, kulturowej i konserwatorskiej”.

* Brand S., How buildings learn: What happens after theye built, New York and London: Viking, 1994, s. 105.
»  Poulios I, The past in the present: A living heritage approach—Meteora, Greece, London: Ubiquity Press,
2014; Wijesuriya G., Annexe 1: Living heritage: A summary, 2015, http://www.iccrom.org/wp-content/uploads/
PCA_Annexe-1.pdf.
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Podsumowanie

Przysztos¢ ochrony zalezy od znalezienia bardziej zadowalajacego zwigzku migdzy niewatpliwie
szlachetnymi celami ochrony a jej teoretycznymi podstawami. Konserwacja oparta na
wartosciach materialnych ma znaczgce ograniczenia. Jest to szczegélnie widoczne w przypadku
budynkow mieszkalnych, ktoretacza ztozona historie z presja cigglego uzytkowania, ograniczajac
si¢ do wartosci spotecznych obecnego pokolenia. Obecna sytuacja pozwala na spore naduzycia
ze strony profesjonalistow, ktorzy chcgc dziata¢ w sposob odpowiedzialny, chronig dziedzictwo
przed pozbawionymi specjalistycznej wiedzy uzytkownikami. Uznanie spolecznych ograniczen
oraz migdzypokoleniowego charakteru zywego dziedzictwa jest pierwszym krokiem do
opracowania bardziej skutecznych teoretycznych ram konserwacji dziedzictwa.

Zaangazowanie w zywe dziedzictwo zacheca do poszukiwania dziedzictwa na styku ludzi
i budynkow, co my, jako specjalisci w zakresie ochrony przyrody, mamy obowiazek chronic.
Artykul dowodzi, ze podejscie narracyjne stanowi podstawe alternatywnej metodologii,
przeksztalcajacej budynki ze zwyklego ta ludzkich dzialan w postaci bohateréw niezwyklego
dziela, jakim jest kultura. Uznanie zywego dziedzictwa jako miejsc trwajacej dziatalnosci
kulturalnej, umozliwi konserwatorom wpisania go w znacznie szerszy kontekst spoleczny.
Podejscie narracyjne ma zastosowanie nie tylko do zywego dziedzictwa religijnego, ale takze do
catosci dzialan konserwatorskich™.
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" Pelniejsze omdwienie proponowanych ram teoretycznych mozna znalez¢ w Narrative Theory in Conservation:
Change and Living Buildings (2020).
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