Ochrona dziedzictwa kulturowego 11 (2021)

110.35784/0dk.2767
44" OCHRONA
666 DZIEDZICTWA
KULTUROWEGO

PRZEKSZTALCENIA ZABYTKOWYCH OBIEKTOW
- PROBA KODYFIKAC]JI

MOLSKI Piotr !

'dr hab. arch. Piotr Molski, prof. PW Wydziat Architektury Politechniki Warszawskiej
https://orcid.org/ 0000-0003-1541-6618

ABSTRAKT: Rozwo¢j cywilizacyjny i zwigzane z tym zmiany standardow funkcjonalnych,
technologicznych i wzorcow estetycznych wigzg sie z przeksztalceniami istniejacej zabudowy,
w tym rowniez zabytkow architektury. Uwarunkowane czynnikami pozakonserwatorskimi
potrzeby i skala tych przeksztalcen wplywaja na przewartosciowania paradygmatu ochrony
architektonicznego dziedzictwa. Istotnym tego przejawem, w nastepstwie transformacji
ustrojowej w Polsce po 1989 roku, jest migdzy innymi wspolzaleznos¢ skutecznej ochrony
zabytkow z ich uzytkowym wykorzystaniem. Wigze sie to z konieczno$cig ingerencji
modernizacyjno-adaptacyjnych - ze zmianami podzialéw wnetrz i potrzebg powigkszania
uzytkowanej powierzchni poprzez rozbudowy zabytkowych obiektow lub zalozen czy
wznoszenia w ich najblizszym sgsiedztwie nowych. Ochrona zabytkéw wymaga zatem integracji
dziatan utrwalajacych dokumentalne wartosci historycznej tkanki z zasadami jej przystosowania
do aktualnych, utylitarnych potrzeb - jako warunku przetrwania zabytkow.

W systematyzowaniu zasad przeksztalcen niezbedne jest uporzadkowanie nazewnictwa
dzialan podejmowanych wobec zabytkow - kluczowego w rozumieniu zasad ochrony i dialogu
uczestnikow proceséw konserwatorsko-modernizacyjnych.

Celem rozwazan zawartych w artykule jest: zarys pogladéw dotyczacych ingerencji w zabytkowe
struktury w rozwoju polskiej mysli konserwatorskiej jako punkt wyjscia do kodyfikacji ingerencji;
diagnoza istotnych uwarunkowan decydujacych o przeksztalceniach zabytkow i potrzeb dialogu

uczestnikow przedsiewzie¢ konserwatorko-modernizacyjnych; préba zdefiniowania rodzajow
przeksztalcen z ich charakterystyka oraz sformutowanie wnioskéw.

SEOWA KLUCZOWE: zabytki, przeksztalcenia, kodyfikacja
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Wprowadzenie

Tempo zmian cywilizacyjnych, postepu technicznego i potrzeb uzytkowych stale rosnie. Wtoruje
temu nasilajace si¢ dazenie do modernizacji istniejacej, w tym - historycznej - zabudowy i jej
adaptacji do nowych funkcji. W srodowiskach konserwatorskich toczg sie dyskusje interpretujace
i dostosowujace zasady ochrony dziedzictwa do zachodzacych przemian. Dyskusje takie,
wodniesieniu do rodzimych uwarunkowan historycznych, ustrojowych i gospodarczo-spotecznych,
trwaly i trwaja réwniez w polskim $rodowisku konserwatorskim. Mialy one szczegdlne znaczenie
i specyfike zwiazang ze skalg zniszczen obiektow i zespolow zabytkowych w czasie I i II wojny
$wiatowej oraz odtwarzaniem architektonicznych dokumentéw narodowej historii.

Wobec rosnacych potrzeb wykorzystania zabytkowych struktur rozwazania koncentrowaly sie na
metodach konserwacji zabytkowej tkanki, ale tez na dopuszczalnych, w tej tkance, ingerencjach
modernizacyjnych, adaptacyjnych, przebudowach, rozbudowach. W Polsce dazenia te potegowaty
dlugoletnie, w powojennym potwieczu, zaniedbania w remontach istniejacej zabudowy, ktére
ustepowaly w polityce inwestycyjnej nowemu budownictwu na dostepnych jeszcze, wolnych
terenach. Problematyka wykorzystania zabytkowych budowli stala si¢ szczegdlnie aktualna
w ostatnich dekadach wobec przejecia odpowiedzialnosci za opieke nad zabytkami przez ich
wiascicieli, wiczenia zabytkowych nieruchomosci do gospodarki rynkowej i upodmiotowienia
samorzadow lokalnych.

Rozwdj mysli

Przeksztalcenia i nawarstwienia w dlugoletnim czgsto ,,zyciorysie” zabytkéw architektury byly i s
naturalnym procesem; s3 oczywista reakcjg na zmieniajace si¢ potrzeby, standardy funkcjonalne
i technologiczne, gusty uzytkownikéw czy w konicu mody architektoniczne. W polskiej mysli
konserwatorskiej rozwazania dotyczace uzupelniania zabytkéw ,,niedokoniczonych” znalez¢ mozna
juz w referacie Jozefa Muczkowskiego wygloszonym na Pierwszym Zjezdzie Mitosnikow Ojczystych
Zabytkow w Krakowie w 1911 roku. Autor akceptujac wspodlczesne uzupelnienia, pozostawia
swobode ich projektantowi zastrzegajac, ze uzupelnienia nie moga nasladowa¢ dawnych form
stylowych, a pomiedzy zabytkiem a nowg czescig musi panowac najzupetniejsza harmonia artystyczna
(Muczkowski, 1914).

Oceny i proby usystematyzowania tendencji w odbudowie i rozbudowie dzielnic staromiejskich
pojawily si¢ na poczatku lat 70. XX wieku. Stefan Miiller precyzujac wariantowo cechy architektoniczne
nowej zabudowy w odniesieniu do istniejgcych zabytkow, okreslit je jako architekture relatywna
- wyprowadzong z zabytkow (o zwigzkach formalnych z zabytkowa zabudows) i architekture
przeciwstawiajaca si¢ zabytkom, wyodrebniajac rézne ukierunkowania obu tendencji. Preferowat
przy tym rozwigzania okreslane mianem architektury srod owiskowej charakteryzujacej sie (...)
czerpaniem inspiracji formalnej z bezposredniego zabytkowego otoczenia, Swiata form i ksztaltow
architektonicznych, z analizy sposobow, zwyczajow, ktore to komponenty przetwarzane sq w oryginalne
dzielo architektoniczne (...) (Miiller, 1974). Podziat zaproponowany przez S. Miillera mozna uzupelni¢
o architekture neutralng, stanowiacg tlo dla zabytkéw (podkreslajacg ich walory) - ani nie czerpiaca
inspiracji z zabytkowego otoczenia, ani z nim nie konkurujaca.
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Andrzej Tomaszewski, komentujgc te trzy drogi postepowania wskazywal na zagrozenia
zwigzane z kazda z nich: (...) zasada kontrastu, jesli nie stoi za nig talent i kultura historyczna
projektanta, wiedzie zwykle do wprowadzenia obcych, agresywnych elementéw, co powoduje
deprecjacje zabytku. Nierzadko kryjg si¢ za tym przestanki ideologiczne: ukazanie ,wspaniatej”
wspdlczesnosci na tle pokonanej przesztosci lub agresywna urbanizacja i nieograniczone prawo
wlasnosci (Tomaszewski, 2012).

Architekture relatywng (Srodowiskowa) o zwigzkach formalnych z zabytkowa architektur)
A. Tomaszewski okreslit mianem pastiszu, piszac: (...) zasada pastiszu (...) polega na postugiwaniu
sie nowoczesnym materiatem i detalem, ale z zachowaniem skali, rytmu i charakteru otaczajgcej
zabudowy zabytkowej. Czesto prowadzi to jednak do produkcji fatszywych zabytkow, nasladujgcych
nie tylko historyczne formy, lecz réwniez techniki. Wprowadzanie form neutralnych wywodzi sie
z teorii konserwacji. Problem jednak w tym, ze architektura pozbawiona ambicji z reguly degraduje
sig 1 staje sig zlq architekturg wspotczesng (Tomaszewski, 2012).

W poczatkach lat 70. notujemy proby poszerzania i interpretacji poje¢ konserwatorskich zawartych
w miedzynarodowych dokumentach, a przede wszystkim w Karcie Weneckiej. Jan Tajchman
i Marian Arszynski zaproponowali nowe pojecie: ,,reintegracja’, rozumiane jako prace zmierzajgce
do nadania zachowanemu niekompletnie lub znieksztatconemu zabytkowi pewnej zamknigtej
funkcjonalnie i kompozycyjnie formy architektonicznej przez polgczenie jego czesci zabytkowych
oraz koniecznych uzupetnieri w jednolitg catos¢ kompozycyjng (Tajchman, Arszynski, 1972).
Wedlug Bogustawa Szmygina mamy tu do czynienia nie z konserwacja zabytku, ale z formg kreacji
konserwatorskiej wykraczajacej poza tradycyjnie rozumiang konserwacje (Szmygin, 2000). Kreacji
konserwatorsko-architektonicznej w postaci dopelnien reintegrujacych nie mozna traktowaé
jedynie w kategoriach formalnych. Przyczyniaja si¢ one bowiem do zwiekszenia potencjatu
uzytkowego historycznej tkanki jako czesci calego zespolu zabudowy, a w efekcie do jej remontow
konserwatorskich. W 1974 roku Andrzej Gruszeckii Waldemar Lysiak przedstawili autorska
interpretacje tresci Karty Weneckiej odnoszacych si¢ do zabiegéw technicznych wobec
zabytkow, proponujac uporzadkowanie tekstu Karty i definicje konserwacji, adaptacji,
przemieszczania, restauracji i uzupelnien. Wedlug autoréw niezbedne uzupetnienia,
wykraczajgce poza kategorie prac restauratorskich, powinny nosi¢ wyraine znamiona
naszych czaséw i pozostawac w zgodzie z kompozycjq architektoniczng zabytku i jego
otoczenia. Muszg by¢ one utrzymane w granicach nieagresywnej prostoty. Ilustracjg takich
uzupetnien sq przyktady w skali architektonicznej — nowe Scianki dziatowe, nowe otwory
okienne i drzwiowe; w skali urbanistycznej — nowe budynki i ulice (Gruszecki, Lysiak,
1974). Definicjg tg autorzy nawiazali do dopuszczanej w Karcie Weneckiej, obwarowanej
warunkami, dobudowy', wymieniajac uzupetnienia obok podstawowych i uznawanych
za prawidlowe zabiegéw.

W latach 80. XX wieku, na tle zalozen przyjetych przy odbudowie Starego Miasta w Elblagu

! Dobudowy mogg by¢ dopuszczalne tylko o tyle, o ile majg wzglgd na poszanowanie wszyst-kich waznych czesci budowli,
jej dawnego otoczenia, réwnowagi kompozycyjnej i zwigzkéw ze srodowiskiem otaczajgcym. Za: Art.13 Miedzynarodowej
Karty Konserwacji i Restauracji Zabytkow i Miejsc Zabytkowych, 1964 (wktadka do: Ochrona Zabytkéw, z. 3/74).
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(IL1) pojawil sie termin: ,retrowersja’ oznaczajacy wedlug projektantéw dzialania, ktore
respektujq historyczne uwarunkowania, lecz nie rekonstrukcje dostownej formy materialnej dawnej
zabudowy. Zabieg retrowersji przywraca staromiejskim centrum historyczny wizerunek poprzez
odtworzenie tradycyjnej przestrzeni, form zabudowy, sylwety i funkcji — w oparciu o badania zrédet
historycznych, archeologicznych i monograficznych, (...) tradycyjne gabaryty i bryly stanowic bedg
tto i oprawe zachowanych zabytkow i wspélnie odtwarzac bedg charakterystyczng sylwetg miasta.
Architektura kamienic jest wspotczesna, ale przez nawigzanie do historycznych podziatéw elewacji
kamienice stajg si¢ wspolczesng wersjg domu mieszczaniskiego (...). Zadaniem tej nowej architektury
jest udzial w odtworzeniu historycznej cigglosci starego miasta poprzez zatarcie przedziatu
miedzy tym, co dawne, i tym, co dzisiejsze (Lubocka-Hoffmann, 2001). W praktyce interpretacje
retrowersji wymykaly sie spod kontroli i tracity zwigzki z jej zalozeniami (odtworzenie starego
miasta w Glogowie - I1.2). W opinii Mieczystawa Kurzatkowskiego tworzyly nurt neohistoryzmu
konserwatorskiego przejawiajacy sie w postaci catych nowo wznoszonych budowli w uzupetnianiu
zabytkow sktadnikami utraconymi lub domniemanymi, w dodawaniu pseudostylowych elementow
wystroju zewngtrznego i wewnetrznego, we wprowadzaniu do wngtrz pseudostylowego wyposazenia,
wnadawaniu pseudostylowych ksztattow elementom zwigzanym z techniczng tudziez informacyjng
infrastrukturg budowli, ich otoczenia oraz wnetrz urbanistycznych (Kurzatkowski, 1993).

Il 1 Retrowersja Starego Miasta w Elblagu.
Zrédlo: https://www.bryla.pl/bryla/1,85298,6284860,Retrowersja_na_dwa_sposoby.html
(dostep: 25.09.2021)
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Przetom ustrojowy w Polsce w ostatniej dekadzie XX wieku prowadzit do przewartosciowan
paradygmatu ochrony kulturowego dziedzictwa i potrzeby zmian systemu ochrony. Brak
usystematyzowanych zasad ingerencji w zabytkowe struktury okreslajacych ich rodzaje
i warunki, jakie muszg spelnia¢, sprzyja szerzacemu si¢ woluntaryzmowi w postgpowaniu
z architektonicznym dziedzictwem. Zjawisko to poglebia szum pojeciowy - zamiennie,
wieloznacznie rozumiane lub wrecz blednie stosowane nazewnictwo dziatan wobec zabytkow,
co samo w sobie jest barierg w rozumieniu zasad ochrony i dialogu uczestnikéw przedsiewzigc
konserwatorsko-modernizacyjnych i procedur projektowych.

Zachowujace swq aktualno$¢ i jednoznacznos¢ nazwy zabiegéw konserwatorskich (konserwacja,
restauracja), zastepowane sg pojeciowym ,wytrychem”: renowacja (odnowieniem). Pojemnym
i uniwersalnym pojeciem stala si¢ rewaloryzacja. Czgsto mylnie i niezgodnie ze znaczeniem
uzywane jest pojecie rewitalizacji. Akceptowalna staje si¢ rekonstrukcja, mimo doktrynalnej
sprzecznosci z immanentng cechg zabytku - autentyzmem. Zacierana jest réznica pomiedzy
pojeciami ,,rekonstrukcja” i ,odbudowa’, ktore utrwalily sie w polskiej szkole konserwacji po
zniszczeniach wojennych. Nasilajg si¢ tendencje do nieuzasadnionych kreacji architektonicznych
w przeksztalcaniu zabytkowej zabudowy - od historyzujacej architektury uzupelnien po
uzupelnienia rywalizujace z zabytkami.

Poglebiajaca si¢ dychotomia pomiedzy teorig konserwatorskg a praktyka sprawia, ze
usystematyzowanie rodzajow konserwatorskich interwencji - w szczegélnosci modernizacyjno-
adaptacyjnych - i upowszechnienie zasad ich stosowania jest potrzeba chwili.

Uwarunkowania przeksztalcen zabytkowych struktur

Wykorzystanie obiektéow zabytkowych, szczegdlnie do celow komercyjnych, wiaze sie czgsto
z potrzeba powiekszania uzytkowanej powierzchni poprzez rozbudowy zabytkowych zatozen
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lub wznoszenia w najblizszym sasiedztwie nowych obiektow. Projektowane programy uzytkowe
w wielu przypadkach istotnie odbiegaja od historycznych funkeji, co wiaze si¢ z potrzeba
zmiany struktury przestrzennej historycznych obiektow. Szybko rozwijajg si¢ energooszczedne
technologie wymagajace nowoczesnych rozwigzan budowlanych, sieci infrastruktury i urzadzen
technicznych.

W dobie wolnorynkowej gospodarki nieruchomosciami zabytki, reprezentujac dokumentalno-
historyczne wartosci, traktowane s jako potencjal uzytkowyidobro ekonomiczne. Wykorzystanie
tego potencjalu jest warunkiem ich zachowania. Nie jest to mozliwe bez ingerencji w zabytkowa
tkanke i nawarstwien stanowigcych warto$¢ dodang do historycznej zabudowy. Adaptowana
w ochronie zabytkéw zasada primum non nocere nie moze ograniczac si¢ do nienaruszalnosci
historycznej tkanki, ale powinna uwzgledniac rowniez negatywne skutki zaniechania pozadanych
ingerencji.

Zasady i metody modernizacji zabytkowych obiektow stanowig dzi$ kluczowy problem w pracy
urzedoéw konserwatorskich, a przede wszystkim - architektonicznych pracowni projektowych.
Efekty realizacji architektonicznych nie sg, w wielu przypadkach, zadawalajace.

1.3 Gizycko. Nowa zabudowa o cechach ,falszywego zabytku” wokol zachowane-go skrzydta
zamku krzyzackiego. Fot. autora

Rozwigzania projektowe sg oparte na intuicyjnych, czesto nietrafnych i trudnych do odczytania
przestankach podporzadkowanych oczekiwaniom inwestoréw, ambicjom twdrczym projektanta
i blednym interpretacjom teorii konserwatorskiej (I1.3).

Kryzys jakosciowy w ochronie i przeksztalceniach struktur zabytkowych poglebia stabos¢
i ograniczenie roli merytoryczno-doradczej urzedéw konserwatorskich, ktéra zdominowaty
postepowania administracyjno-kontrolne. Funkcje powolanych przez Ministra Kultury,
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Dziedzictwa Narodowego i Sportu rzeczoznawcow ograniczone sg do wydawania
merytorycznych ocen i opinii w sprawach zwiazanych z ochrong zabytkéw wylacznie
na rzecz organdw panstwowych?. Opinie opracowywane na zlecenie inwestoréw czesto
podporzadkowane sg ich oczekiwaniom, a obiektywne, profesjonalne doradztwo
specjalistow na rzecz wiascicieli zabytkowych obiektéw nie istnieje.

Daleki od idealu jest poziom wiedzy spolecznej dotyczacej wartosci dziedzictwa. Zanikta krytyka
konserwatorska i architektoniczna - traktowana jako zagrozenie praw autorskich projektantow.
Marginalizowana jest problematyka dziedzictwa kulturowego w szkolnych i uczelnianych
programach ksztalcenia, w tym tez na studiach architektonicznych. W tej sytuacji na uwage
zastuguja inicjatywy MKDNIS opracowania standardéw ochrony réznych kategorii zabytkow
adresowanych do stuzb konserwatorskich.

Znaczny, wspomagany dotacjami unijnymi wzrost przedsiewziec¢ inwestycyjnych obejmujacych
zabudowe historyczng sprawia, ze zadania projektowe w zakresie modernizacji obiektow
i uzupetnien architektonicznych historycznej tkanki stanowia dzi$§ znaczacy czgs¢ tworczosci
architektow. Rosnie zatem ich odpowiedzialnos¢ za jakos$¢ przeksztatcanego srodowiska, ochrong
dziedzictwa i zachowanie cigglo$ci rozwoju struktur przestrzennych.

O skutecznej ochronie dziedzictwa architektonicznego decyduja dwa sprzezone ze soba czynniki:

- stosowanie metod zabezpieczajacych i utrwalajacych zabytkows tkanke, co jest domeng
konserwatoréw zabytkdw i wyspecjalizowanych inzynieréw budownictwa,

- niezbedne przeksztalcenia i ingerencje modernizacyjno-adaptacyjne - jako domena
architektow.

Kluczem do okreslenia zasad postepowania jest zatem zintegrowanie programow
konserwatorskich z projektami zagospodarowania zabytkowych struktur - ich modernizacja
i adaptacja, a tym samym - integrowanie rygoréw ochrony i zabiegéw konserwatorskich
z niezbednymi przeksztalceniami i uzupelnieniami zabytkowych struktur. Relacje te widoczne
sa w praktyce: potrzeby uzytkowe implikujg interwencje konserwatorskie zabezpieczajace
zabytkowa tkanke. Z kolei konserwacja i rygory ochrony wartoséci zabytkowych determinuja
zakres przeksztalcen adaptacyjnych i programy uzytkowe. Sprzezenie i integralnos¢ tych réznych
dzialan staje sie - wobec zmieniajgcego si¢ paradygmatu ochrony zabytku - koniecznoscia.

Rodzaje ingerencji

Metody uzupelniania zabytkowych struktur faczy¢ powinna zasada $wiadomego ksztaltowania
relacji pomiedzy nowg a historyczng zabudowg - harmonizowania przeksztatcanych struktur,
utrwalania i eksponowania warto$ci zabytkowych oraz czytelnosci wspétczesnych ingerencji. Ogolne

? Zgodnie z art.100 Ustawy z dnia 23 lipca 2003 roku o ochronie zabytkdw i opiece nad za-bytkami rzeczoznawca ma
prawo do wydawania ocen i opinii na rzecz organéw ochrony zabytkow, organéw wymiaru sprawiedliwosci, prokuratury,
Policji, organow Krajowej Ad-ministracji Skarbowej, Strazy Granicznej, Najwyzszej [zby Kontroli oraz Generalnej Dyrek-
¢ji Drog Krajowych i Autostrad.
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zasady takich ingerencji powinny by¢ formutowane w odniesieniu do wyodrebniajacych si¢ kategorii
zabytkow; rozwiazania szczegotowe - indywidualnie dla kazdego z nich, przyjmujac, ze wspolczesne
uzupelnienia winny by¢ rozpoznawane jako architektura XXI wieku, a podstawg decyzji projektowych
s3 badania historyczno-architektoniczne i wartosciowanie zabytkowych struktur.

W latach 90. XX wieku i w pierwszym dziesiecioleciu XXI wieku w oOwczesnym
Zakladzie Konserwacji Zabytkéw Wydzialu Architektury Politechniki Warszawskiej
prowadzone byty badania dotyczace udokumentowania oraz zasad ochrony i zagospodarowania
budowli obronnych powstalych w Polsce w okresie od potowy XVIII wieku do lat 50. XX
wieku. Jednym z gltéwnych probleméw determinujacych te zasady byl zrdznicowany stopien
zachowania przede wszystkim ziemnych umocnien stanowiacych gtéwne tworzywo w strukturze
przestrzennej fortow’. W fortyfikacjach czgsciowo zachowanych kosztowne prace restauratorskie
obejmujagce umocnienia ziemne nie powigkszaja potencjatu uzytkowego obiektu i stuza
przede wszystkim jego funkcjom dydaktycznym, co ogranicza krag potencjalnych inwestoréw
praktycznie do mecenatu panstwowego. Przy niewielkich powierzchniach kazamat i czgsto
niepelnym ich zachowaniu uzupetnienia kubaturami uzytkowymi stanowily jedyne rozwigzanie
pozwalajace na zaspokojenie potrzeb wlascicieli, ich zainteresowanie uzytkowaniem, a tym
samym - ochrona.

W pracach nad zwiekszeniem dostepnosciinwestycyjnej zabytkowych zatozen architektonicznych
zdefiniowane zostaly dwa rodzaje postepowania. Pierwsze z nich (nawiazujace do wspomnianego
wezesniej, sformutowanego przez J. Tajchmana i M. Arszynskiego pojecia ,reintegracji’) to
restauracja w skali zespolow zabudowy i zalozen architektonicznych poprzez uzupelnianie
ubytkéw w miejscach niezachowanych obiektéw lub ich fragmentéw oraz odstanianie
i eksponowanie warstw najcenniejszych (Il.4). Celem restauracji w tej skali, podobnie jak
w skali architektonicznej, jest uczytelnianie historycznych struktur - pierwotnej sylwety
zalozen architektonicznych i urbanistycznych w krajobrazie oraz reintegracja ich pierwotnych
ukladéw przestrzennych zwigkszajaca oddzialywanie dydaktyczne i utrwalajaca historyczng
ciagtos¢ ich rozwoju. Podobne, jak w skali architektonicznej, s tez warunki, jakie musi spelniac
restauracja w tym ujeciu - jednak w odmienny sposéb, dostosowany do postrzegania ukladow
przestrzennych zabudowy w krajobrazie.

Uzupelnienia ubytkéw o gabarytach niezachowanej zabudowy - wprowadzane w jej pierwotnych
lokalizacjach - powinny odréznia¢ si¢ od historycznej tkanki wspdlczesnymi cechami
architektonicznymi skomponowanymi z zabytkowg architektura zespotu. Istota projektowania
uzupelnien jestich integralnos¢ kompozycyjna z zachowanymi strukturami, ktéra mozna uzyskac
poprzez wspolczesne interpretacje cech architektonicznych tych struktur - detalu, podziatow
elewacji, form, materialéw budowlanych i kolorystyki. Restauracja moze by¢ tez odstonigcie
obiektu lub jego czesci poprzez likwidacje pozniejszych nawarstwien degradujacych zabytkows
strukture lub ograniczajacych jej czytelnos¢ i ekspozycje - pod warunkiem, ze usuniete elementy
majg zdecydowanie nizszg wartosc.

3 Na przyktad w Twierdzy Warszawa Srednio, w statystycznym ujeciu, stopieni zachowania obiektow twierdzy wynosit na
poczatku lat dwutysiecznych nieco powyzej 50%.
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1.4 FortIIIBlizne w Warszawie. Koncepcja restauracji w skali zafozenia architektonicznego
(uzupetnienie parahistoryczne). Zrédto: Festgrupa sp. z.0.0.

Podstawg restauracji jest pewno$¢ naukowa dotyczaca historycznej formy uzupelnianego
fragmentu.

Istotnym efektem tak rozumianych uzupeinien kubaturowych o dowolnie ksztattowanych
wnetrzach jest zwigkszenie potencjalu uzytkowego calego obiektu, zalozenia architektonicznego
lub zespolu zabudowy. Mozliwos¢ ta zacheca wlascicieli do prac konserwatorskich
i modernizacyjnych. Budowa wspétczesnych obiektow w miejscach niezachowanych wnies¢
tez moze dodatkowe wartosci. Roboty ziemne i fundamentowe prowadzone pod nadzorem
archeologiczno-konserwatorskim pozwalaja sprawdzi¢, czy pod powierzchnig terenu zachowaty
sie relikty historycznej budowli. Odnalezienie takich reliktéw nie zamyka drogi nowym
inwestycjom. Podnies¢ moze ich atrakcyjnos¢, jesli zabytkowe pozostatosci zostang umiejetnie
wyeksponowane i zintegrowane ze strukturg nowych obiektow.

Podobnie jak przy restauracji detalu architektonicznego gabaryty uzupelnien ubytkéw
kubaturowych maja charakter parahistoryczny. Mozna wiec restauracje zespotow zabytkowych
okresli¢ jako uzupelnienia parahistoryczne w odréznieniu od uzupelnien ahistorycznych*.

Uzupetnienia ahistoryczne to budynki, budowle, elementy wnetrz, obiekty ,malej architektury”
lub urzadzenia o jednoznacznie wspotczesnych, w stosunku do zabytkowego otoczenia, formach
niezbedne dla nowych funkeji uzytkowych, pozbawione zwiazkéw formalnych z zabytkowa
strukturg i pozostajace w harmonijnym dialogu z historyczng architekturg. W odréznieniu od

* Forma uzupelnien parahistorycznych sa zaprojektowane zgodnie z zasadami uzupelnienia pierzei ulicznych
w miejscach niezachowanych kamienic (tzw. plomby).
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uzupelnien parahistorycznych - nie nawiazuja swoimi gabarytami i lokalizacja do zabytkowych
obiektow. Ich cechy architektoniczne musza jednoznacznie odrézniac si¢ od form historycznych
i nie mogg zdominowa¢ zabytkowej struktury. Ahistoryczne formy zagospodarowania sg
akceptowane do momentu, do ktdrego czytelny jest pierwotny obraz zabytku - czyli wtedy, gdy
obserwator niebedacy znawca zabytkow odczytuje, ze nowe instalacje, urzadzenia i obiekty s3
wspolczesng wartoscig dodang do historycznych budowli, a ich obecnos¢ i forma jest dla niego
w dalszym ciggu oczywista (Il. 5, 6).

W projektowaniu uzupelnien ahistorycznych kluczowe znaczenie ma ksztattowanie wtasciwych
relacji i interakcji pomiedzy formg architektoniczng nowych obiektéw a formami zabudowy
historycznej - relacji pozwalajacych na utrzymanie integralnosci kompozycyjnej i kolorystycznej
zabytkowych zespolow.

Podzial uzupelnien na parahistoryczne i ahistoryczne moze mie¢ w warsztacie projektowym
znaczenie ukierunkowujace koncepcje architektoniczng na etapie zalozen wyjsciowych.
Eliminuje formy zagospodarowania okreslane intuicyjnie i tendencje do stosowania - pod
pretekstem skomponowania z zabytkowym otoczeniem - form neohistorycznych. Pozwala na
jednoznaczne odrdznianie nowych budowli uczytelniajacych pierwotny ukiad przestrzenny
od elementdw zagospodarowania stanowigcych dodang warstwe niezbedng wobec wymogow
dzisiejszych, a nie historycznych funkcji obiektu. Uzupelnienia ahistoryczne poprzez swoje
wspolczesne cechy podkresla¢ powinny, a tym samym wzmacniaé czytelno$c historycznej tkanki.

IL5 Sanatorium Gurewicza w Otwocku -uzupelnienie a-historyczne. fot. autora
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1.6 Zamek Freudenstein - Niemcy. Rozwigzanie sanitariatow - uzupelnienie a-historyczne. fot. M. Gérski

Warunki wprowadzania uzupelnien historycznej zabudowy nie ograniczajg mysli tworczej
projektanta. Inspiracje ptynace z zabytkowego otoczenia moga stanowi¢ uzasadnienie
proponowanych rozwigzan architektonicznych.

Whioski

Zachowanie wartosci zabytkow z rownoczesnym dostosowaniem ich do wspolczesnych potrzeb
uzytkowych rodzi sprzecznosci i konflikty pomiedzy spotecznym interesem ochrony dziedzictwa
a dazeniami uzytkowymi wiascicieli historycznych nieruchomosci.

Istotng role w poszukiwaniu optymalnych rozwiazan pelni¢ powinien architekt - projektant
i koordynator przedsiewzie¢ adaptacyjno-modernizacyjnych. Czy 6w projektant jest
przygotowany do takiej roli? Czy dysponuje wiedza i warsztatem metodycznym zapewniajacym
realizacj¢ kluczowego celu wigzacego modernizacj¢ zabytkow z ochrong ich wartosci?
Odpowiedz nie moze by¢ dzi§ twierdzaca. Brak jest bowiem metod integrujacych warsztat
konserwatorski z warsztatem architekta. Jest to, migdzy innymi, wynikiem dtugoletniego,
systemowego rozdzielenia i przeciwstawiania tych dwoch obszaréw, usytuowania konserwatora
zabytkow w roli - nie tyle wspotuczestnika procesu projektowego - co autorytatywnego, chociaz
dzialajacego w dobrej wierze, cenzora projektow architektonicznych.

Wraz ze zmianami paradygmatu ochrony zabytkéw uzalezniajacego skuteczno$¢ ich ochrony
m.in. od uzytkowania, zintegrowanie obydwu warsztatow staje si¢ niezbedne. Podstawowym
problemem jest czgsto brak $wiadomosci projektanta tego, co jest przedmiotem ochrony; jakie
»zapisane” w zabytku - historycznym dokumencie - tresci wymagajg ochrony; na czym polegaja
wartosci obiektu i gdzie s3 umiejscowione. Dokumentacja przedprojektowa powinna zatem,
oprocz ocen stanu technicznego, obejmowac réwniez analize cech kulturowych - atrybutéw
wartosci i ich materialnych no$nikow.
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Ingerencje w zabytkowe struktury mozna ujac¢ syntetycznie w czterech podstawowych kategoriach
znaczeniowych:

Konserwacja - zabiegi i interwencje stuzace zahamowaniu procesow destrukcyjnych
poprzez likwidacje zrodel zagrozen oraz utrwalanie struktury i substancji zabytkowej,
a wiec materialnych no$nikéw wartosci. Warunkiem doboru wlasciwych metod
konserwatorskich i czasu ich stosowania jest ustawiczny monitoring obiektu.

Restauracja zabytkowego obiektu polegajaca na niewielkich uzupelnianiach ubytkéw,
a tym samym uczytelnianiu wartosci zabytkowych - réwniez poprzez odstanianie
wezesniejszych, najcenniejszych warstw. W skali budynku przedmiotem restauracji
(uzupelnien) moze by¢ detal architektoniczny lub inne, niezachowane elementy.

Warunki konieczne restauracji to: pewno$¢ naukowa dotyczaca form architektonicznych
uzupelnianych ubytkéw oraz odréznienie uzupelnien od autentycznej tkanki.

Restauracja w skali zespolu zabudowy, zalozenia architektonicznego (uzupelnienie
parahistoryczne), ktorej celem jest reintegracja kompozycyjna i przestrzenna struktur
zabytkowych oraz ich uczytelnienie w krajobrazie; polega na uzupelnianiu ubytkéw
w strukturze przestrzennej zespotu zabudowy, w miejscach niezachowanych, kubaturowych
obiektow lub fragmentéw. Gabaryty takich uzupelnien, o jednoznacznie wspolczesnych
cechach architektonicznych, odpowiadajg gabarytom niezachowanych budowli lub jej
fragmentow, w ktorych miejsca sa wprowadzane.

Warunki konieczne restauracji w skali zespotu zabudowy zalozenia architektonicznego
to: pewno$¢ naukowa dotyczaca gabarytéw i lokalizacji uzupelnianych ubytkéw oraz
jednoznacznie wspolczesne cechy architektoniczne uzupetnien.

Uzupelnienia ahistoryczne stanowigce dodang wspdlczesnie do historycznej zabudowy
warto$¢ architektoniczng i funkcjonalng ze $wiadomie uksztattowanymi relacjami
kompozycyjnymi z zabytkowa zabudows, zapewniajacymi ekspozycje wartosci kulturowych
tej zabudowy.

Warunek konieczny to jednoznacznie wspolczesne cechy architektoniczne uzupelnien.

Uzupetnianie zabytkowych struktur mozna uznac za akceptowalng kreacje architektoniczno-
konserwatorsky, jesli oparta jest na $wiadomie ksztaltowanym dialogu architektury
wspolczesnej z historyczna.

Ogolne opisy wartosci zabytkowych nie pozwalajg na okreslenie i uzasadnienie dopuszczalnych
granic ingerencji adaptacyjno-modernizacyjnych -okreslenie tych granic wymaga analiz
identyfikujgcych atrybuty wartosci i ich no$niki w strukturze obiektow.

Projektowanie przeksztalcenn modernizacyjno-adaptacyjnych powinno uwzgledniac:
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e oceng, hierarchizacje i umiejscowienie atrybutéw wartosci kulturowych i ich
nos$nikéw w strukturze architektonicznej (urbanistycznej);

e zroznicowanie rodzajow i zakresu ingerencji modernizacyjno-adaptacyjnych
(w zalezno$ci od zhierarchizowanych wartosci) z zachowaniem integralnoci,
autentyzmu obiektu i mozliwie najwiekszym zakresie ingerencji odwracalnych.

— Odniesienie atrybutow wartosci do struktury obiektu sprzyja wykorzystaniu w czesci procesu
projektowego technologii BIM (ang. Building Information Modeling).

— Formalnym instrumentem integrujacym ewaluacj¢ konserwatorska z warsztatem
projektowym architekta moze by¢ ekspertyza wartosciujaca z wnioskami dotyczacymi zasad
ochrony i ingerencji w wyodrebnionych fragmentach (strefach) obiektu - opracowana w fazie
przedprojektowej, na etapie formutowania zatozen do projektu (podobnie jak ekspertyzy
konstrukcyjno-budowlane, mykologiczne, stanu technicznego itp.).
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