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ABSTRAKT: Autorka w swych rozwazaniach opiera si¢ na doswiadczeniach zdobytych
podczas pracy na stanowisku Malopolskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow.
Wybrane zapisy ustawy o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami zostang zestawione
z przykladami dzialan przy obiektach zabytkowych, tak by zilustrowa¢ dzialanie systemu
ochrony i opieki nad zabytkami w praktyce. We wnioskach wskazane beda kierunki dzialania,
ktore niejednokrotnie wychodzac poza ustawe o opiece i ochronie zabytkéw pokazuja, ze
z konstytucyjnego - i powszechnego — obowigzku stania na strazy dziedzictwa (Konstytucja
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz.U.1997.78.483), Art. 5.) wymykajq sie
pewne obszary aktywno$ci w ramach ktorych przeksztalcamy nasze otoczenie. Rowniez we
whnioskach wskazane bedg zjawiska, ktore nalezaloby uwzgledni¢ w systemie ochrony, gdyz
jego ciezar przesunat sie zbyt mocno na antagonizmy, zamiast bazowac¢ na wspoétdzialaniu.
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Wprowadzenie

Istnieje powszechny konsensus odnosnie potrzeby dbatosci o zabytki i zachowanie dziedzictwa.
Jednak juz poszczegolne przypadki czasem wzbudzaja dyskusje, a w ich toku ujawniaja si¢ rozne,
przeciwstawne racje. Poglebianie dywagacji prowadzi niestety do wniosku, ze cho¢ ogélnie
dziedzictwo chroni¢ nalezy, to juz ten konkretny zabytek na tzw. pelng ochrong niekoniecznie
zastuguje, wiecej - jego zachowanie moze by¢ zbyt duzym obcigzeniem dla wlasciciela!, czy
w ogole spoleczenistwa. Tym samym zakwestionowany zostaje oczywisty fakt, ze dziedzictwo
chronimy z uwagi na interes spofeczny’ oraz, ze stanowi je suma pojedynczych obiektow
ulokowanych w konkretnym kontekscie. Tak jak kontekst pozbawiony zabytku staje si¢ zwyklym
miejscem, tak obiekt pozbawiony kontekstu zamienia si¢ w wyobcowany eksponat. Tracac
masowo pojedyncze obiekty’, zmieniajac po kawatku konteksty zabytkow, doswiadczamy
postepujacej zaglady calego zasobu.

Dzialanie systemu najlepiej weryfikuje praktyka. Ta za§ wynika z uwarunkowan, ktére na
skutek przemian spolecznych, ekonomicznych, politycznych podlegaja fluktuacjom. Elastyczny
system, oparty o ogolnos¢ zapisow wiedzie do swobody interpretacyjnej i fatwiej adaptuje sie
do zewnetrznych zmian. System sztywny, jednoznaczny i pozbawiony uznaniowosci, zmianom
si¢ nie poddaje, a po pewnym czasie, jako nieadekwatny do zachodzacych zmian, przestaje
funkcjonowa¢. Zatem zaréwno nadmierna plastycznos¢ (ogdélnikowos¢) systemu, jak i jego
sztywnos¢ (jednoznaczno$¢) mogg rodzi¢ okreslone problemy”. Jest tez oczywiste, ze wobec
niebywalej dynamiki przemian spolecznych, ktorg obserwujemy w ostatnich latach, system
okazuje si¢ po prostu skostnialy i nieadekwatny do aktualnej sytuacji. Dodatkowo system
musi by¢ spojny i ,wspotpracujacy” z innymi systemami - np. prawa karnego, fiskalnym,
planowania przestrzennego, czy edukacji’. System ,wyobcowany” staje si¢ nieskuteczny juz na
starcie, przykladem niech bedzie niemoznos¢ faktycznej i skutecznej egzekucji kar za niszczenie
zabytkow, ktorego wymiar odstraszajacy jest nie do przecenienia®.

1 Dla uproszczenia w artykule przyjeto okreslenie wlasciciel, jednak z zgodnie z ustawg s3 tez
inne formy prawa do rozporzadzania zabytkiem (posiadacz, uzytkownik wieczysty, zarzadca itd.).

2 Ustawa o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami z dnia 23 lipca 2003, (Dz. U. 2003 Nr 162
poz. 1568 ze zm.), Art. 3, pkt 1. Dalej u.0.z.0.z.

3 Przyktadem niech bede ogromne straty w zasobach historycznego budownictwa drewnianego,
ktorego zagltada catkowita wydaje si¢ juz nieunikniona. Tempo zniszczen przyspiesza. Raport o stanie
zachowania zabytkéw nieruchomych w Polsce. Zabytki wpisane do rejestru zabytkéw (ksiegi rejestru
A i C), Warszawa 2017.

4+ System ochrony zabytkéw w Polsce - analiza, diagnoza, propozycje. (2011). B. Szmygin (red),
Warszawa, Lublin: Polski Komitet Narodowy ICOMOS, Biuro Stotecznego Konserwatora Zabytkow
Miasta Stotecznego Warszawa, Politechnika Lubelska.

5 Ochrona zabytkéw - aspekty materialnoprawne i procesowe. (2021). K. Zalasinska (red.),
Warszawa: Krajowa Szkota Administracji Publicznej im. Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej Lecha
Kaczynskiego.

6 Gwardziiska Z. (2019). Egzekucja nadzoru konserwatorskiego, Gdansk: Wydawnictwo
Uniwersytetu Gdanskiego.
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Tworzgc system staramy sie ochroni¢ zabytki przed niszczacym dziataniem czasu, ale tez przed
calym spektrum negatywnych zjawisk bedacych pochodnymi tego, co okreslamy jako przemiany
spoteczne i kulturowe, a co moze w sposéb nieodwracalnie niszczacy wplywa¢ na zachowane
zasoby. Obecnie jednak doktryna konserwatorska, historyczne dos$wiadczenia, narodowa
tozsamo$¢, autentyzm substancji, stajg si¢ drugorzedne wobec logiki tzw. oplacalnosci. Jej
cechg jest wolnorynkowa zasada prywatyzacji zysku i uspoleczniania strat. Tam, gdzie zyskuje
indywidulany podmiot, czgsto traci spoleczenstwo. Jest to wiec w samej swej istocie zjawisko
sprzeczne z sensem ochrony zabytkow, ktory jest powiazany ze wspomnianym interesem
spofecznym. Trudno o interesie spolecznym mowic, gdy rugowana jest wazna i potrzebna
instytucja, znika lubiany lokalny sklepik, wykwaterowywani s3 mieszkancy tworzacy
najcenniejszg spolecznie sasiedzka tkanke, a dziewietnastowieczna kamienica przechodzi
brutalng przebudowe, stajac si¢ hotelem. Sg to jednak procesy o wielu obliczach i nie miejsce tu
by je omawiac.

Poniewaz juz z ogélnego, przedstawionego powyzej zarysu problematyki widac, jak wiele watkow
obja¢ moze poruszony temat ponizej przedstawione zostang wybrane dwa wraz z podzialem na
analize, diagnoze i proponowane remedia.

»Kto niszczy lub uszkadza zabytek™

Logika wolnego rynku kretg droga chodzi, zaskakujgco czgsto optaca si¢ bowiem co$ cennego
zniszczy¢, bo wlasnie na zniszczeniu, czyli pozbyciu sie starego obiektu mozna zarobic, uwalniajac
pod zabudowe dziatke, lub upraszczajac proces inwestycyjny przez rozlegla ,wymiang substancji’,
jak to czesto okresla sie w projektach przebudow zabytkow.

W Polsce istnieje wiele obiektow, ktore majg wiascicieli, czesto nawet majetnych, ktorzy
nieruchomos$¢ traktujg wylacznie jako lokate kapitatu i albo nie zamierzajg rozpadajacego si¢
obiektu ratowac, czekajac az problem sam si¢ rozwiaze, albo dyskontujg zyski z optymalnej
lokalizacji, adaptujgc nieruchomos¢ fragmentarycznie, reszt¢ pozostawiajac na stracenie i liczac
na wykreslenie z rejestru®.

Dzialania te budza przykre skojarzenie z pasozytowaniem: zabytek jest cenny wylgcznie
o tyle, o ile moze generowac zysk. Problemem nie jest wiec brak srodkow, czy mozliwos¢ ich
pozyskania. Problemem jest sposob myslenia i dzialania wlasciciela. Trzeba tez stwierdzi¢, ze za
doprowadzenie zabytku do ruiny w zasadzie nie ponosi si¢ odpowiedzialnosci.

7 Ustawa o ochronie... Art. 108 pkt 1.
8 Brudnicki J. (2015). Skreélenia z rejestru zabytkéw - teoria i praktyka w Polsce ostatnich lat.
Kurier konserwatorski (13), Warszawa: Narodowy Instytut Dziedzictwa.
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Diagnoza

Przyczyng tego stanu jest stabos¢ nadzoru i nakazu konserwatorskiego. Nakaz dotyczy tylko
obiektéw wpisanych do rejestru i obejmuje wylacznie dziatania w podstawowym zakresie’.
Nie mozna natomiast wlascicielowi nakaza¢ przeprowadzenia remontu, ani dbalosci o wlasng
nieruchomos¢. Status majatkowy wlasciciela staje si¢ w tej sytuacji kwestia drugorzedng - jesli
kto$ przez wiele lat nie zajmuje sie obiektem, nie mozna zaktada¢, ze to si¢ nagle zmieni. Sankcje
karne (Art. 108) nie rozwigzuja problemu:, s3 albo zbyt niskie, albo budzg opdr spoleczny -
bo zamiast ratowa¢ obiekt, wlasciciel ma placi¢ kary. Wobec trudnej sytuacji materialnej, lub
wysokich kosztéw remontu - co bywa czgstym uzasadnieniem braku dziatan - ich egzekucja
staje bezprzedmiotowa. Wobec poglebiajacego si¢ zaniedbania cennego obiektu system daje
rozwigzanie w postaci wywlaszczenia. Jest to proces zlozony i czasochlonny, dodatkowo,
wlasciwy samorzad musi mie¢ pieniadze i wole dzialania, a takze pomyst na zagospodarowanie
wywlaszczonej nieruchomosci.

Propozycja rozwigzania

Posiadanie nieruchomosci - okreslmy je ,,porzuconymi” - musi stac si¢ nieoplacalne. Efekt ten
mozna osiggna¢ regulacjami podatkowymi od obiektéw nieuzytkowanych, pozostawionych
samym sobie, regularnie demolowanych. Im dluzej obiekt stoi pusty, nieremontowany, tym
wigkszy podatek powinien placi¢ wlasciciel, do utraty nieruchomosci wlacznie. Przepis ten
musialby obja¢ takze obiekty ewidencyjne, a wigc uznane za posiadajace walory historyczne.
Rola stuzb konserwatorskich bylaby wiec ograniczona do rejestrowania stanu i kierujacych
whnioski o podjecie dziatan do odpowiednich organow.

Polska szkota konserwacji

To pojecie, pamietane jeszcze przez niektorych z nas, dla mlodszego pokolenia juz nic nie znaczy.
Wyjatkowe w skali Europy zjawisko, jakim byla dziatalnosci panstwowej Pracowni Konserwacji
Zabytkow wraz z catym zapleczem eksperckim i organizacyjnym oraz znakomitymi archiwami
dalo szanse na wypracowywanie rozwigzan, ktére mogty by¢ wzorcem dobrych praktyk dlainnych
krajow. Przypomnijmy tez system edukacji ze szkotamizawodowymiksztalcgcymiw tradycyjnych
technikach, takich jak tynkarz, malarz, czy stolarz. Przypomnijmy licea plastyczne i technika,
ktorych absolwenci - technicy konserwacji - stanowili trzon pézniejszych pracownikow PKZ,
obok oczywiscie absolwentow elitarnego kierunku konserwacji dziel sztuki. Elitarnego tez
w skali Europy, bo jeszcze w latach 1980-tych Polska byta wyjatkiem na kontynencie posiadajac
trzy osrodki ksztalcace na studiach magisterskich w zakresie konserwacji, podczas gdy w innych
krajach umiejetnosci mozna bylo uzyskac tylko w ramach kurséw podyplomowych w okreslone;j,
waskiej specjalizacji. Osrodki te szczesliwie przetrwaly, ich elitarno$¢ ulegta nawet wzmocnieniu,
bo liczba studentéw nadal jest mocno ograniczona. Niestety, upadlo szkolenie na poziomie

®  Bogdanowska M. (2022). Nakaz konserwatorski w praktyce. Wybrane przyklad, [w:] P. Dobosz,
W. Gérny, J. Kfapa, J. Kotulska, A. Kozien, A. Mazur, A. Pyrzyk (red.), Aktualne wyzwania w ochronie
dziedzictwa kulturowego (1 edycja), Krakéw: Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, 523 - 536.
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technikum, dzi$ tu i wdzie odbudowywane, ale do tego przeciez konieczni sg nauczyciele. Kto
i gdzie uczy tradycyjnych technik sztukatorstwa, snycerstwa, czy tynkarstwa? Problemem jest tez
brak zapotrzebowania spotecznego, bo skoro historyczne budynki bezrefleksyjnie pokrywa si¢
tynkami syntetycznymi, sztukaterie odtwarza w styrodurze, a drewniane profilowania w masach
termoutwardzalnych, to przeciez rozwdj tradycyjnych rzemiost nie ma sensu - przynajmniej
w odniesieniu do naszego rynku, bo na innych nasi fachowcy bez trudu znajduja zatrudnienie.
By¢ moze naszym najwiekszym grzechem - naszym, czyli pokolenia konserwatoréw, ktorych
aktywnos¢ zawodowa przypadala na lata transformacji, jest bierno$¢ i zaprzepaszczenie tego
ogromnego potencjalu przy réownoczesnym, slepym wrecz zachlysnigciu regutami wolnego rynku
i rosnacych mozliwosci technicznych. Przez takg postawe dzis zrobi¢ tradycyjnego tynku nie ma
kto. Tymczasem w Norwegii ciesle koficza specjalne studia zakonczone uzyskaniem certyfikatu.
Taki fachowiec domu drewnianego nie zniszczy, nadzér nad nim nie ma tez specjalnego sensu.
Nikt, kto ma stale i dobre zZrédto dochodu, cieszy sie spolecznym zaufaniem i prestizem nie
bedzie ryzykowac utraty certyfikacji dla doraznego zysku.

Szczegodlng forma wandalizmu stal si¢ w ostatnich czasach sposob prowadzenia tzw. remontow
konserwatorskich. Zdarza si¢, ze w trakcie realizacji dochodzi do samowolnych modyfikacji
projektu na ktory zostato wydane pozwolenie. Formalnie prace muszg by¢ realizowane zgodnie
z projektem i zakresem robot. W praktyce czesto toczg sie zgodnie z zasadg otwartego katalogu
dzialan, zakres prac jest modyfikowany na biezaco, bez uzyskiwania stosownych pozwolen.
W tym trybie moze nawet pojawi¢ si¢ dodatkowa klatka schodowa, a nawet podziemna
kondygnacja. Miejsce firm konserwatorskich prowadzacych remont w zabytkowych obiektach
przejely firmy budowalne, co najwyzej prowadzace pewne prace ,pod nadzorem™. Za
wysokim ogrodzeniem z zakazem wejscia sprawowanie kontroli jest utrudnione. Odstaniane
relikty polichromii, odkrycia archeologiczne, czy fragmenty starszej zabudowy nie s3 nawet
inwentaryzowane. Prywatnie archeolodzy zwierzajg si¢, ze maja przykaz kopa¢ tak, by nic nie
znalez¢, lepiej tez by konserwatorzy (jesli w ogole zostali zatrudnieni i s3 wpuszczeni na miejsce
budowy) nie dokonywali odkry¢ (np. polichromii). Nadzér dyplomowanego konserwatora nad
pracami, zastrzezony w wydanym pozwoleniu bywa wiec iluzoryczny, a co zaskakujace - jego
obecnos$¢ w zespole staje sie wygodnym usprawiedliwieniem nieprawidlowosci. W ostatecznosci
cala wina spadnie na konserwatora, ktory ,nie dopilnowal”. Pewien konserwator, ttumaczac
si¢ z braku nadzoru nad budynkiem, gdzie cenne polichromie skryly sie pod warstwa grzyba,
wyjasnial, ze nie mial do remontowanego budynku wstepu przez prawie rok. Mamy tu do
czynienia z rozmyciem odpowiedzialno$ci za zniszczenie zabytku. Kogo i jak kara¢ w takiej
sytuacji? Sytuacja niemego przyzwolenia, by w obiektach historycznych prowadzily prace osoby
bez stosownych uprawnien, a zatem tez bez mozliwosci ich utraty, powoduje, ze skala zjawisk
patologicznych rosnie. Co gorsza, nie egzekwuje si¢ obowigzku przedstawienia dokumentacji

1 Do wniosku o pozwolenie na prowadzenie prac przy zabytkach dolacza sie oswiadczenie

wnioskodawcy o zatrudnieniu osoby posiadajacej okre$lone kompetencje zawarte w par. 22- 24
rozporzadzenia. Faktyczne kompetencje nie sg potwierdzone zadnym certyfikatem, jest to dyplom
ukonczenie szkoly i praktyka zawodowa w zakreslonych terminach. Dz. U. Nr 165, poz. 165,
zmienione Dz.U. z 2015, poz. 1789).
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powykonawczej, ostatecznie nie wiemy jaki byla faktyczny zakres robot". Po kilku, kilkunastu
latach nie wiadomo, jakie zastosowano techniki i technologie, a czasem nawet, co w ogdle
w obiekcie zrobiono™. Dokumentacja powykonawcza, obrazujaca stan faktyczny oraz zakres
wykonanych prac ma kluczowe znaczenie dla dalszego funkcjonowania obiektu i sprawowania
nad nim opieki i ochrony. Wobec jej braku pdzniejsze prace napotykaja na powazne utrudnienia.
Dlatego jej wykonanie powinno by¢ obligatoryjne (obecnie wymagana jest jedynie przy pracach
finansowanych ze $rodkéw publicznych), wrecz warunkowa¢ finalne rozliczenie na etapie
odbioru zadania. Wykonanie dokumentacji z prac konserwatorskich przy zabytku wpisanym do
rejestru powinno by¢ egzekwowane przez stuzby konserwatorskie, a w pozostatych zakresach
przez inwestora, ktory prace odbiera.

W 2012 r. Polska ratyfikowata ,Konwencj¢ o ochronie dziedzictwa architektonicznego
Europy”, ktéra zobowigzuje do specjalistycznego szkolenia architektow, urbanistow, inzynierow
budowlanych orazarchitektéwkrajobrazu®. W Polsce szkolenia tego typu s realizowane wramach
studiow podyplomowych. Jednak nie ma sprzezenia miedzy ich ukonczeniem, a certyfikatem
dopuszczajagcym do prac przy obiektach zabytkowych z wszystkimi konsekwencjami jego

posiadania.

Walka o jezyk

Wspomnialam o uprawnieniach do pracy przy obiektach zabytkowych. Poniewaz one juz nie
obowigzuja okazuje sie, ze kazdy kto zajmuje si¢ zabytkami z automatu staje sie ,,konserwatorem”.
Co ciekawe, ostatnio popularno$¢ zyskato okreslenie ,konserwator manualny” oznaczajacy
nie mniej ni wigcej tylko konserwatora dyplomowanego. Tymczasem mianem ,konserwatora”
legitymuja sie wlasciciele firm majacych z konserwacja tyle wspolnego, ze ich firma budowlana
remontowala schody na Wawelu (autentyczne), osoby piszace na zlecenie dokumentacje, ludzie,
ktérzy w ramach praktyk nosili wiaderka z wapnem po rusztowaniu, czy autorzy opinii na
zlecenie inwestora naginajacy cala swa wiedze do potrzeb wolnorynkowej gry. A juz na pewno
nie moze to by¢ ktos, kto nadzoruje rozbidrke zabytku, czy jego masywna, niszczaca przebudowe.
Mocno naduzywany jest szlachetny termin ,konserwacja’, ktéry pojawia si¢ w podejrzanych,
dwuznacznych kolokacjach, jak na przyktad ,,remont konserwatorski’, ,kreacja konserwatorska’,
czy last but not least ,,odbudowa konserwatorska”? Terminy te nie wystepujg w publikacjach
fachowych. Probujac przesledzic ten fenomen przeprowadzitam szybkie badanie: przejrzatam po
10 losowo wybranych numeréw ,,Ochrony Dziedzictwa” oraz ,Wiadomosci Konserwatorskich”

11

Ginter A., Michalak A. (2016). Ustawa o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami. Komentarz.
https://sip.lex.pl/komentarze-i-publikacje/komentarze/ustawa-o-ochronie-zabytkow-i-opiece-nad-
zabytkami-komentarz-587703154

2 Eckert W, Filipowicz P., Mlynarczyk G., Pedrycz W., Rouba B. (2022). Optymalizacja metod
konserwacji. Zagadnienie nieréwnowagi wilgotnosciowej w obiektach zabytkowych, Warszawa:
Narodowy Instytut Dziedzictwa.

B Jankowska-Sabat M. (2012). Uwagi w zwiazku z ratyfikacja Konwencji o ochronie dziedzictwa
architektonicznego Europy. Acta Universitatis Wratislaviensis. Przeglgd Prawa i Administracji (88),
Wroctaw: Uniwersytet Wroctawski, 23-55.
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w poszukiwaniu wymienionych zlozen. Trudno uwierzy¢, ale wynik byt bliski ,,0” - mozna
roboczo zalozy¢, ze terminy te nie weszly do stownika ludzi piszacych o zabytkach - zajmujacych
si¢ ich ochrong. Gdzie zatem zrobily kariere? Otz w miejscowych planach zagospodarowania
przestrzennego (np. Zakopane) oraz w opisach tworzonych przez domorostych znawcow tematu,
przygotowujacych reklamowe materialy na zamoéwienie inwestoréw. Termin ,,konserwacja” czy
»-modernizacja’ (oraz tez inne powigzane, jak np. ,rewitalizacja’, czy ,ratowanie zabytku”) sa
naduzywane, ale ich wprowadzenie podnosi prestiz inwestycji i dziala na chwale dewelopera.
Znane s3 przypadki przyznawania nagréd na modernizacj¢ obiektom... wybudowanym na
nowo, w miejsce wyburzonego zabytku.

Czytajac reklamowe kocopoly o ,dialogu starego z nowym’, ,twérczym wpisaniu w zastang
tkanke’, czy ,prawie do nieskrepowanej, wspoltczesnej kreacji” musimy mie¢ $wiadomosc, ze to
tylko proba dosztukowania teorii do praktyki (w zasadzie pragmatyki) traktowania zabytku jako
pretekstu dla realizacji tworczych wizji, zaspokajania pozadliwosci inwestora, ukrycia braku
umiejetnosci wlasciwego postepowania z zabytkiem.

Sytuacja ta prowadzi do erozji zaufania do fachowcéw, w tym takze do architektow. Patrzac
na emanacje wspolczesnej architektury w historycznych krajobrazach, trudno je, chocby
luzno, wigza¢ z konserwacja, szacunkiem dla cennych kulturowo przestrzeni. W czasach, gdy
projekt w duzym stopniu generowany jest w programie komputerowym, architektowi pozostato
zdobywanie zlecen i zarzadzanie biurem, a potem co najwyzej lansowanie efektu w lifestylowych
magazynach.

Diagnoza

Obecnie brak jest sprzezenia migdzy wiedzg i doswiadczeniem, a dopuszczeniem do prac przy
cennych obiektach stanowigcych nasze dziedzictwo. Mozna nawet postawic teze, ze edukacja
w tym zakresie nie ma sensu, jest stratg czasu, skoro lukratywne zlecenia moze realizowac ten,
kto ma wigksza sile przebicia i stan konta (wadia i zabezpieczenia przy niektorych przetargach
siegaja milionow ztotych). Zniesienie koniecznosci posiadania uprawnien do prac przy zabytkach
otwarlo rynek dla przypadkowych firm budowlanych dla ktérych dyplomowany konserwator
jest co najwyzej podwykonawca.

Propozycja rozwigzania

Dzi§ konieczne staje si¢ wzmocnienie szkolnictwa zawodowego oraz, co niezwykle istotne,
podniesienie poprzeczki jakosci wykonawstwa prac przy zabytkach z naciskiem na obowigzkowe
stosowanie historycznych technik podczas ich remontow. Niezbedne jest przywrdcenie uprawnien
do prac przy obiektach zabytkowych i rygorystyczne przestrzeganie zasady dopuszczania do
robot wylacznie osob posiadajacych stosowne wyksztalcenie. Jako niezwykle palace jawi sie
uruchomienie profesjonalnych studiow dla konserwatoréw architektury, przygotowujace
profesjonalistow do pracy przy obiektach historycznego budownictwa. Jest oczywiste, ze same
studia z zakresu architektury, czy budownictwa tej funkcji nie spetniajg, chocby z uwagi na brak
lub ograniczenia w poznawaniu tradycyjnych technik budowlanych.
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Podsumowanie

To dobry moment podsumowan dla pokolenia, ktorego aktywnos¢ zawodowa zaczela si¢ wraz
z poczatkiem transformacji i trwala przez kolejne trzydziesci pare lat. Zostawiajac na boku
dokonania zwigzane z ochrong zabytkéw, spdjrzmy teraz na ten negatywny dorobek, poddajmy
go ocenie. StraciliSmy zjawisko zwane polskg szkolg konserwacji, nie wyksztalcilismy ludzi,
ktorych bez wahania mozna nazwac konserwatorami zabytkow, dozwalamy, by przy zabytkach
dziafali abnegaci i wandale. Obserwujemy tez negatywne zjawiska w stuzbach konserwatorskich
- braki kadrowe wynikajace z bardzo niskich wynagrodzen, przecigzenie urzedéw, ogolna
niewydolnos¢ systemu, o czym wiele juz napisano, wymaga pilnych korekt, w tym miejscu nie
bedziemy tej kwestii ponownie referowac.

Po dwudziestoleciu obowigzywania nasza ustawa o ochronie i opiece nad zabytkami przestaje
odpowiada¢ na wyzwania wspolczesnego $wiata. Uplynie zapewne wiele lat, zanim pojawia
si¢ jakies nowe przepisy. Mimo to warto juz teraz wysuwac postulaty, ktore powinny by¢
uwzglednione w naszym systemie prawnym (w roznych jego obszarach).

Postulat pierwszy: niszczenie zabytkow poprzez ich zaniedbanie, porzucenie nie moze si¢ nadal
oplaca¢;

Postulat drugi: przywrocenie uprawnien do prac przy obiektach zabytkowych. Konserwator
zabytkéw powinien by¢ osobg majacg odpowiedni certyfikat potwierdzony znajomoscig
tak teorii, jak i praktyki faktycznego udzialu w pracach konserwatorskich (a nie budowlano-
remontowych) przy obiekcie zabytkowym. Bez praktyki udzialu we wzorcowo prowadzonych
pracach konserwatorskich, bez odpowiedniej wiedzy nie ma mowy o ,,konserwatorze zabytkow”;

Postulat trzeci: stuzby konserwatorskie powinny przeprowadzic¢ rekonesans w najwazniejszych,
chronionych obszarach wskazujac obiekty, ktore nalezaloby wykresli¢ z rejestru zabytkow, jako
nie posiadajace juz stosownych wartosci na skutek przeprowadzonych prac modernizacyjnych.
Nie moze by¢ tak, ze wlasciciel cieszy si¢ ulgami podatkowymi i buduje swoj prestiz ,,opiekuna
zabytkowego obiektu” bedac de facto jego niszczycielem.

Nie chce konczy¢ artykulu przygnebiajaca nutg. Nowele wprowadzone w naszej ustawie w roku
2018 pokazaly, ze z prawem podobnie jest jak z rozdzielnig kolejowg - maly ruch wajchy zmienia
ruch pociggu najpierw tylko o centymetry, a potem w konsekwencji kieruje w zupelnie inng
destynacje. Juz zmiana spdjnika z ,,i” na ,lub” moze mie¢ krytycznie istotne konsekwencje.
Problemem okazato si¢ zamulenie w innych obszarach - niewydolno$¢ nadzoréw budowlanych
ktorych zadaniem jest raczej legalizowanie samowoli niz ich Sciganie, przewleklos¢ postepowan
sadowych i dezynwoltura sedziéw postrzegajacych akty wandalizmu jako dziatania o malej
szkodliwosci spotecznej. Tak wigc naprawa systemu spoczywa w wielu rekach, ale tez grozi, co tu
duzo méwic, wielu interesom.
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