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SUMMARY: The paper discusses the concept of
the place of memory, its scope, and associated
associations and social in subsequent historical
periods. Changes in understanding this term
and different shaping of different places of
memory in subsequent historical periods
were also presented, as well as different
interpretations of events that commemorated,
which influenced their different organization
and different social perception.

Analyzing the functioning of Polish places of
memory in the twentieth century should be
noted frequent and profound changes their
meaning and social acceptance. Interpretation
of events and forms of commemoration
was dependent on the current social and

political situation. Even a small change in the
political situation caused significant changes
in the interpretation of memorial sites and
their propaganda. Nevertheless, places of
memory have become important carriers
of memory. Their manifestations were very
innovative memorial projects both in the
form of monuments (monuments in given
concentration camps - O$wiecim, Majdanek,
Treblinka), as well as great spatial compositions
(new buildings commemorating the Warsaw
ghetto), which were created after 1945.
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Termin miejsce pamieci ulegal znaczacym zmianom. Odmiennie rozumiano samo pojecie,
jego zakres, jak i inne byly wigzace sie z nim skojarzenia i odbior spoleczny’. Dlatego tez
przedstawiono zmiany postrzegania tego terminu. Omowiono ksztaltowanie sie réznych miejsc
pamigci, a takze zwrécono uwage na odmienne interpretacje wydarzen, ktére upamigtniaty.
Podsumowanie stanowig omowienie kierunkow dzialan konserwatorskich dotyczacych

przedstawionych w artykule miejsc pamieci.

Okresy chronologiczne ksztaltowania si¢ miejsc pamieci:

Ksztaltowaniessie pojeciamiejsce pamigcimozna podzieli¢ nakilka okresow chronologicznych:

- do poczatku XX wieku

Wowczas powstaly pierwsze miejsca pamigci. Wsrdd nich mozna wymieni¢ propozycje
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uporzagdkowania Wawelu i urzadzenia tam sanktuarium narodowego®. Bylo to najwazniejsze
polskie miejsce pamigci. Poszczegolne budowle mialy petni¢ funkcje réznych upamietnien,
ktore mialy przywolywac rozmaite skojarzenia. Z weze$niejszych przyktadéw wymieni¢ mozna
ksztaltujgce si¢ jeszcze w XIX wieku miejsce pamigci jakim byt zamek w Trembowli jako miejsce
kultywowania pamieci o XVII walkach w obronie kreséw (pamiec o obronczyni Annie Dorocie
Chrzanowskiej)’, a takze kultywowanie pamieci bitew - np. pole bitwy Raclawickiej, pole bitwy
pod Obertynem, okopy Sw. Tréjcy*.

- lata 1919-39

W okresie tym powstaly pierwsze nowoczesnie uksztaltowane miejsca pamieci. Wéréd nich
wymieni¢ nalezy dwor-pomnik w Zelazowej Woli upamigtniajacy miejsce urodzenia Fryderyka
Chopina, jak i upamietnienie reliktéw dworu w Zutowie na Wilenszczyznie, miejsca urodzenia
marszalka, gdzie kultywowano pamie¢ o nim. Wowczas urzadzono tez miejsca upamietniajace
tradycje legionowa i wydarzenia I wojny $wiatowej (bitwa pod Zadwodrzem). Powstanie tych
miejsc pamigci byto poprzedzone publicznymi debatami, a o ich ksztalcie zadecydowaty konkursy
architektoniczne, ktorych wyniki opublikowano. Konkurs na urzadzenie miejsca pamieci Jozefa
Pilsudskiego w miejscu jego urodzenia zostal rozpisany przez Towarzystwo Zachety Sztuk
Pigknych, na ktéry wplynelo 10 prac. Pierwszg nagrode przyznano pracy Romualda Gutta’.
Charakter miejsca pamigci mial takze Cmentarz Obroncoéw Lwowa urzadzony obok Cmentarza
Lyczakowskiego we Lwowie®. Takie poprzedzil go konkurs, a w zasadzie dwa konkursy
architektoniczne, ktore ogloszono w marcu 1920 roku, a drugi w drugiej potowie 1921 roku’.

- lata 1945-56

W okresie tym znaczacej zmianie uleglo postrzeganie miejsc pamieci, na co wplyw miaty
wydarzenia II wojny $wiatowej®. Trauma wojny i martyrologia narodu spowodowaly, ze
wszystkie urzadzane miejsca pamigci dotyczyly gtéwnie kultywowania pamieci o wydarzeniach
wojny i jej martyrologii. Miejscami pamigci staly sie miejsca egzekucji, potyczek i bitew, a takze
miejsca, gdzie odbywaly sie masowe egzekucje i eksterminacja ludnosci. Byly to dawne obozy
koncentracyjne - O$wigcim, Majdanek oraz miejsca kazni - wiezienie na Pawiaku w Warszawie

2 J. Frycz, Restauracja i konserwacja zabytkow architektury w Polsce w latach 1795-1918, Warszawa 1975, s.
248-253; A. Majewski, Wawel. Dzieje i konserwacja, Warszawa 1993, s. 35-39; Wawel narodowi przywrdcony.
Odzyskanie zamku i jego odnowa 1905-1939, Krakow 2005, s. 20-23, 150-168; P. Dettloff, M. Fabianski, A.
Fischinger, Zamek krolewski na Wawelu. Sto lat odnowy (1905-2005), Krakéw 2005, s. 19-48.

3 J. Frycz, Restauracja i konserwacja..., s. 122.
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8 T. Kwiatkowski, Lech M. Nijakowski, Barbara Szacka, Andrzej Szpocinski, Miedzy codziennoscig a wielkg
historig. Druga wojna Swiatowa w pamieci zbiorowej spoleczeristwa polskiego, Warszawa 2010.
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i na ulicy Montelupich w Krakowie i liczne miejsca stracen. Miejsca pamieci byty bardzo silnie
zideologizowane, a ich urzadzanie i funkcjonowanie wigzalo si¢ z duza akceptacja spoteczna.
Takze ich codziennemu funkcjonowaniu towarzyszy szyly silne emocje spofeczne.

- lata 1956-68

Wowczas utrwaleniu uleglo rozumienie i postrzeganie miejsc pamigci. Wigkszo$¢ z nich
nadal dotyczyto wydarzen II Wojny Swiatowej. Wiele z nich otrzymalo wspétczesng oprawe
architektoniczng i rzezbiarska’, co czesto bylo poprzedzone konkursami architektonicznymi.
Konkursy na wielkie upamig¢tnienia urzadzono na terenie O$wigcimia (1957), Majdanka (1967),
Treblinki (1947, 1955), a takze na terenie pola bitwy pod Grunwaldem. Pojawily si¢ pierwsze
upamietnienia miejsc zwigzanych z osobami, jak i kultywujace wydarzenia niezwiazane z wojna.

- lata 1968-80

W latach 60 niewielkiej korekcie ulegto postrzeganie miejsc pamieci. Staly si¢ one stalym
elementem w modernizowanej rzeczywistosci. Standardem staly si¢ nowoczesne aranzacje
architektoniczne i rzezbiarskie®. Zbudowano wielkie pomniki - w Oswiecimiu (1957,
realizacja),"" na Majdanku (proj. Wiktora Totkina i Janusza Dembka 1967, realizacja 1968-69)",
Treblince (proj. Franciszek Duszenko i Adam Haupt 1955, realizacja 1958-1967)" i Grunwaldzie
(proj. Jerzego Bandury i Witolda Ceckiewicza, 1959, realizacja 1960)'. Charakterystycznym
elementem bylo utrzymujace si¢ zideologizowanie miejsc pamigci i cz¢sto zmieniajaca sie
ich interpretacja - np. minimalizowanie martyrologii Zydéw i innych grup narodowych
wkultywowaniu pamigci o wydarzeniach I wojny $wiatowej. Sposoby upamigtnien przyjmowaty
rozne formy, co niekiedy znaczaco wplywalo na krajobraz centréw miast i wzmacnialo site
przekazu®.

- lata 1980-89

W okresie tym, obok dotychczasowego postrzegania istniejacych miejsc pamigci pojawity
si¢ nowe formy upamietnien. Wzniesiono pomniki wydarzen 1970, 1976 i 1980 roku, ktére
wciaz byly bardzo zywe w swiadomosci spolecznej. Ich powstanie wigzalo si¢ z bardzo duzymi
emocjami - zaréwno z koniecznoscia upamietnienia tych wydarzen, jak i z lekcewazeniem

9 H. Taborska. Art in Places of Death: Polish Signs of Memory in the Nazi Death Camps. ,Kultura Wspétczesna”
4,2003; Muzea w poobozowych miejscach pamigci: tozsamos¢, znaczenia, funkcje, red. T. Kranz, Lublin 2017.

10 1. Grzesiuk-Olszewska, Polska rzezba pomnikowa w latach 1945-1995, Warszawa 1995.
11 Ibidem.

12 D. Olesiuk, Krzysztof Kokowicz: ,,Jesli ludzie zamilkng, gtazy wotac bedg...”. Pomnik ku czci ofiar Majdanka,
Lublin 2009.

13 E. Kopowka: Plan kamieni symbolicznych, Treblinka 2014; Artur Zawadka: Upamigtnianie Treblinki [w:]
Treblinka: historia i pamie(, red. Edward Kopéwka Siedlce 2015.

14 1. Grzesiuk-Olszewska, Polska rzezba pomnikowa... .

15 A. Gebezynska-Janowicz, Ksztattowanie formy zatozes pomnikowych w przestrzeni polskich miast od pofowy
XX wieku, ,Czasopismo techniczne. Architektura”. R. 105, 2-A, Krakow 2008, s. 185-191.
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i nieakceptacja pamieci ze strony obozu rzadzacego. Byt to pierwszy okres, gdzie tworzone
miejsca pamieci wywolywaly skrajne i przeciwstawne emocje.

- lata po 1989 roku

Byl to okres tworzenia sie zupelnie nowych miejsc pamieci i korekty ich rozumienia.
Znacznemu oslabieniu ulegla che¢¢ kultywowania wydarzen wojennych, a nawet nastgpita
zatarcie pamieci wydarzen i miejsc, ktérych dotyczyly. Wzrosto pokolenie, dla ktérego wojna
nie stanowila juz zadnego znaczacego wydarzenia, ani tez istotnej cezury, co wplynelo na
zupelnie odmienne postrzeganie miejsc pamieci. Wiele miejsc pamieci dotyczacych wojny
zostalo zaniedbanych, badz brakowalo pomystu na ich funkcjonowanie w zmieniajacej si¢
rzeczywistosci. Pojawily si¢ tez nowe upamigtnienia wydarzen i idei. Jednym z najbardziej
znaczacych i obecnych w $wiadomosci spofecznej byto upamietnianie miejsc wiazacych si¢
z wizytami papieza Jana Pawla II. Wsrdd nich szczegélne miejsce pelni upamigtnienie mszy na
Placu Zwycigstwa z 1979 roku, co poprzedzit konkurs architektoniczny.

Rodzaje miejsc pamieci

Celem wszystkich miejsc pamieci bylo zaznaczenie réznego rodzaju upamigtnien
wydarzen z przesztosci, idei i mysli'®. Byly to miejsca zwigzane z wartosciami uniwersalnymi
(ponadlokalnymi), jak i miejsca dokumentujgce pamie¢ lokalna (miasta, regionu, kraju). Wsrod
miejsc pamigci mozna wyr6znic kilka kategorii miejsc:

- upamietnienia bitew jako miejsc kultywowania ich pamieci

Upamietniajg one znaczace wydarzenia historyczne. Najczgsciej byly to znaczace bitwy -
pod Raclawicami, Grunwaldem lub z innych okreséw historycznych. Tradycja kultu miejsc bitew
i wydarzen historycznych wynikala z romantycznej tradycji i kultywowania etosu narodowego
i rycerskiego.

- upamigtnienia 0sob
Obejmuja one miejsca zwigzane z urodzeniem i Zyciem znaczacych osob - Fryderyka
Chopina, Jozefa Pitsudskiego i innych.

- upamigtnienia miejsc wigzacych si¢ z waznymi ponadlokalnymi wydarzeniami
historycznymi o utrzymujacej si¢ wartosci dokumentu, jak i o Zywym wciaz znaczeniu
niematerialnym. Byly to miejsca wiazace si¢ z waznymi faktami w lokalnej spolecznosci lub
zyciu catego narodu albo tez miejsca meczenstwa i martyrologii - np. rejony, gdzie odbywaly sie
egzekucje lub tez masowa eksterminacja.

- upamigtnienia idei. Byly to miejsca upamietniajace idee i abstrakcyjne pojecia, ktore
wigzaly si¢ z konkretnymi okresami i wydarzeniami w zyciu lokalnych spotecznosci i w zyciu
narodu - np. z walkg o wolnos¢, o ,wyzwolenie narodowe i spoteczne”

16 Por. studia zawarte w tomie: Po co nam historia, Warszawa 1985.
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- miejsca, z ktorymi wigze si¢ konkretny przekaz i idea kultury niematerialnej, Byly to
rzadziej spotykane miejsca pamieci, ktore przekazywaly pamie¢ o wymartych spotecznosciach,
wierzeniach czy ideach.

Wszystkie one reprezentujg rozne formy postrzegania przeszlo$ci i myslenia o niej”, a takze
roznorakiego odbioru mitéw i przekazéw historycznych.

Praktyka - zmiany funkcjonowania i postrzegania miejsc pamieci

Dla funkcjonowania i postrzegania réznych form upamigtnien bardzo znamienne byto
odmienne funkcjonowanie teorii i praktyki ksztaltowania i odbioru poszczegélnych miejsc
pamieci. Zmienialo si¢ ich postrzeganie i odbior’®. Dlatego tez przedstawiono szerzej zmiany
interpretacji miejsc pamieci i wigzacych si¢ z nimi wydarzen.

Okres przed 1918

Woéwczas dopiero ksztaltowalo sie¢ pojecie miejsca pamieci, a rézne upamietnienia byly
urzadzane w odmienny sposob. Jednymi z pierwszych miejsc pamigci byly miejsca bitew - pod
Raclawicami czy Obertynem, jednak poza uporzadkowaniem pola bitwy i umieszczeniem
niewielkiej tablicy pamigtkowej, nie bylo innych znaczacych znakéw $wiadczacych
o upamigtnieniu®®. Miejsca te byly odwiedzane przez turystow, a takze odbywaly sie tam
uroczystosci lokalnych spolecznosci, a nawet grup spolecznych - np. kultywowanie pamigci
o bitwie pod Ractawicami przez ruch ludowy. Pierwszym projektem kompleksowego urzadzenia
miejsca pamieci bylo krakowskie Wzgorze Wawelskie, ktorego remont i konserwacja miata sie
wigzacz powstaniem rozleglego miejsca pamigci o wielu znaczeniachiréznych form upamietnien
wielu wydarzen, osob i idei. Najszerszym projektem, ktory rozwijal ten pomyst byla idea
urzadzenia na Wawelu Akropolis Wawelskiego opracowana przez Stanistawa Wyspianskiego
w 1905 roku®. Wtedy tez urzadzano inne miejsca pamigci. Idea urzadzania tych miejsc
pamieci mialy faczy¢ polska spolecznosc i by¢ przedmiotem kultywowania ducha narodowego.
W praktyce recepcja tych pomystow i idei byta ograniczona do stosunkowo niewielkich grup
spotecznych i lokalnych spolecznosci, a takze do niezbyt licznych elit narodowych.

Okres 1918-39

W okresie tym znaczaco zmienilo si¢ urzadzanie i postrzeganie miejsc pamieci. Staly sie
one cze$cig nowoczesnie rozumianej edukacji obywatelskiej i wychowania patriotycznego. Ich
powstanie wigzalo si¢ z kultywowaniem wydarzen wojny. Temu stuzyty upamietnienia zdarzen
historycznych jakim byly wydarzenia i bitwy I Wojny Swiatowej: bitwa pod Zadwérzem czy

17 S. T. Bebenek, Myslenie o przesztosci, Warszawa 1981; J. Assman, Pamiec zbiorowa i tozsamos¢ kulturowa,
Olsztyn 2003, Borussia 29.

18 B. Szacka, Czas przeszly, pamigé, mit, Warszawa 2006.
19 J. Frycz, Restauracja i konserwacja..., s. 122.

20 Akropolis. Projekt zabudowania Wawelu obmyslany przez Stanistawa Wyspiatiskiego i Wtadystawa
Ekielskiego, ,,Architekt”, R. IX, 1908, z. 5-6, 5. 49-57.
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Cmentarz Obroncow Orlat. Ich powstanie wigzalo sie z duzymi oczekiwaniami spofecznymi,
a miejsca te staly si¢ przedmiotem kultu zaréwno lokalnych spolecznosci, calego narodu,
jak i panstwa. W ten sposob urzadzanie miejsc pamieci potaczylo trzy czynniki partycypacji
lokalnej, ogélnonarodowej i panstwowej. Jednoczesnie wowczas urzadzano miejsca pamieci
pos$wigcone wczesniejszym wydarzeniom - upamietnieniu bitew powstanczych - np. pomnik
bitwy pod Ostroleka (1831) czy tez inne pomniki powstan narodowych (pomniki potyczek, czy
egzekucji). Przyklady te dowodza swiadomie prowadzonej edukacji historycznej i obywatelskiej
spoleczenstwa, a miejsca pamigci petnily duza role w tym procesie.

Nowg ideg byly upamietnienia znaczacych osobistosci po przez zaznaczanie miejsc, ktdre
wigzaly sie z ich urodzeniem np. Zelazowa Wola, jako miejsce kultywowania pamieci o osobie
Fryderyka Chopina czy Zuléw jako miejsce upamigtnienia Jozefa Pilsudskiego®'. Najwazniejszym
elementem wiazacym si¢ z praktycznym funkcjonowaniem tych miejsc pamieci byta duza
partycypacja spoleczna wich powstaniu i uksztaltowaniu. Miejsce urodzenia Jozefa Pitsudskiego
szybko stalo si¢ celem pielgrzymek, ktore odbywaly si¢ niezaleznie od panstwowych uroczystosci.
Urzadzenie miejsca pamigci w Zelazowej Woli wigzalo sie z szerokg akcjg spoteczng przysytania
pamigtek narodowych, a takze roslin nadsytanych przez spoleczenstwo polskie z catego swiata.
Mialy one sta¢ si¢ ozdoba urzadzanego ogrodu, jako miejsca kultywowania pamieci o osobie
Fryderyka Chopina. Byl to pierwszy przyklad urzadzenia miejsca pamigci, w ktérym nosnikiem
pamieci byly miejsca i elementy na nowo uksztaltowane i niemajace bezposredniego zwigzku
z upamietniang osobg. Takze urzadzanie Cmentarza Orlat byto przedmiotem szerokiej akeji
spolecznej, a o postepie prac szeroko informowano nie tylko lokalng spolecznos¢ Lwowa,
ale i cale spoleczenstwo. Urzadzanie miejsc pamigci w tym okresie wigzalo sie z duzymi
oczekiwaniami spotecznymi, a o ich funkcjonowaniu szeroko informowano w mediach, co
dodatkowo upowszechnialo ide¢ urzadzonych upamietnien. Jednoczesnie uksztaltowanie tych
miejsc bylo bardzo nowoczesne, zardwno pod wzgledem plastycznym i architektonicznym,
a takze pod katem ich odbioru spotecznego i wiazacym sie z tym spolecznej propagandy.

Okres 1945-89

Duza zmiana w funkcjonowaniu i urzadzaniu miejsc pamieci nastapita po II wojnie
$wiatowej*>. Pojawily si¢ zupelnie nowe kategorie miejsc pamigci. Byly to upamietnienia
martyrologii II wojny $wiatowej jak obozy koncentracyjne - Oswiecim, Majdanek i inne, a takze
miejsca kazni i egzekucji - wigzienie w Warszawie na Pawiaku czy w Krakowie na Montelupich.
Obok tego powstawaly pomniki martyrologii calych spolecznosci jak np. pomnik martyrologii
Zydéw - pomnik zagltady getta w Warszawie czy urzadzanie odbudowanej dzielnicy Muranéw,

21 O konkursie Zutowskim, ,, Architektura i Budownictwo’, R. X1, 1935, nr 12, s. 379-387; Czy park w Woli
Zelazowej jest pomnikiem Chopina. Odkrycie Ameryki, ,, Architektura i Budownictwo’, R. XIV, 1938, nr 11-12, s.
376-382; E. K.. Polkowski, Wlasciciel szafarz ogrodu w miescie a twércy krajobrazu, ,Arkady’, R. 11, 1936, s. 490-
503; Gerard Ciolek, Witold Plapis, Materialy do stownika tworcow ogrodéw polskich, Warszawa 1968, s. 74-76.

22 E. Olezyk, Druga wojna swiatowa w Swiadomosci wspotczesnych Polakow, Warszawa 1978; R. Traba, Symbole
pamigci: 11 wojna Swiatowa w Swiadomosci zbiorowej Polakéw. Szkic do tematu, ,Przeglad polityczny”, T. 75,
2006.
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jako miejsca pamieci®. Pojawila si¢ tez nowa kategoria, jakg bylo masowe upamietnienie bitew
i wydarzen z II wojny $wiatowej. Najbardziej znanym, przykladem byly upamietnienia walk
toczonych u schytku IT Wojny Swiatowej o Wat Pomorski i bitwy pod Studziankami. Obok tego
byto bardzo wiele lokalnych upamietnien dokumentujacych wydarzenia i eksterminacje IT wojny
$wiatowej o réznych formach przekazu - m. in. miejsca pojedynczych egzekucji, ale i masowych
mordéw potyczek i bitew. W latach powojennych urzadzono tez wielkie upamietnienia
wezesniejszych wydarzen - np. historycznych bitew pod Grunwaldem i pod Raclawicami, a ich
urzadzenie wigzalo si¢ z wielkimi uroczystosciami rocznicowymi.

Po 1980 roku powstala nie tylko nowa kategoria miejsc pamieci, ale odmienne ich
postrzeganie. Wowczas w Poznaniu i Gdansku wzniesiono pomniki upamietniajace wydarzenia
1956 i 1970 roku i staly sie one miejscem kultywowania pamieci o tych wydarzeniach. Powstanie
tych pomnikéw wigzalo si¢ z bardzo duzymi przeciwstawnymi emocjami spolecznymi -
zaréwno ich akceptacja przez ogdl spofeczenstwa, jak i odrzuceniem przez wiladze, partie
polityczne i oficjalne dziatajace organizacje spoleczne®. Jednoczesnie byl to zupelnie nowy
rodzaj kultywowania pamieci - niezwykle zywy i autentyczny, gdyz upamietnialy wciaz zywe
w $wiadomosci wydarzenia historyczne. Miejsca te bardzo szybko wpisaly sie w lokalny
krajobraz kulturowy stajac si¢ nieodlaczng jego czgscia i waznymi ikonami miast, w ktérych
powstaly. Ta nowa kategoria upamietniala wcigz zywe w swiadomosci wydarzenia historyczne
jak wazne wydarzenia spoleczne i polityczne, pamiatki wizyt waznych osobistosci. Wsrod nich
szczegllng role pelnig upamietnienia miejsc zwiazanych z kolejnymi wizytami Jana Pawta II,
o ktorych pamigc jest wcigz zywa i budzi duze emocje spofeczne.

Okres po 1989

Wowczas odmiennie postrzegano dotychczasowe miejsca pamigci. Zmienila si¢ interpretacja
wielu z nich i musialy one zaistnie¢ w zmieniajacej si¢ rzeczywistosci. Byl to dopiero poczatek
trwajacego procesu przemian historycznych i $wiadomosci spolecznej, ktérego miejsca pamiecisa
niewielkim fragmentem. Wiele wcze$niejszych wydarzen historycznych - np. I wojna §wiatowa
nie budzila juz silnych emocji i stala si¢ odleglymi wydarzeniami historycznymi. Konieczne
stalo si¢ poszukiwanie nowych form przekazu i nowej interpretacji miejsc pamigci. Proces ten
trwaitrudno jest okresli¢ jego kierunek. Jego przeciwienstwem stata si¢ Swiadomie prowadzona
po 2015 roku intensywna polityka historyczna, przywiazujaca duza wage do dotychczasowych
miejsc pamieci 1 ich ochrony, a takze do promocji idei, ktére upamigtniaja. Szczegdlng role
odgrywajq miejsca pamigci wigzace si¢ z martyrologia narodu i lokalnych spotecznosci. Efektem
tych procesow s i bedg przeksztalcenia form upamietnien, co jest efektem zmiany ich odbioru,
interpretacji jak i postrzegania przez lokalne spolecznosci.

23 H. Taborska, Miasto, ktére nie zginelo. Ludnos¢ cywilna Warszawy 1939-1945 i pomniki jej poswigcone,
Warszawa 2014; B. Chomatowska, Stacja Murandw, Warszawa 2016, s. 56-61.

24 E. Florescano, Od pomnika wtadzy do historii wyjasniajgcej [w:] Myslenie o przesztosci, Warszawa 1981.
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Formy ochrony

Bardzo istotne jest omdwienie funkcjonowania miejsc pamieci pod katem ochrony
konserwatorskiej. Wsrdd nich wyrézni¢ mozna zespoly nie chronione prawnie. O koniecznosci
ich ochrony swiadczyla tylko szeroka dyskusja prasowa lub Srodowiskowa, ktdra nigdy
nie doprowadzila do wszczecia procedury administracyjnej w urzedzie konserwatorskim.
Efektem tych dzialan byta ochrona ,,zwyczajowa”. Wszczgcie postgpowanie o ochronie prawnej
nastepowalo dopiero na skutek grozby przeksztalcen. Wsrod zespotdw prawnie chronionych
przewazaly zapisy w planach miejscowych nakazujace ochrong i bronigce tych terendw przed
zabudowa. Wpisy do rejestru zabytkéw pojawily si¢ dopiero w latach 80 XX wieku. Mialy
one zapewni¢ przetrwanie w niezmienionej formie urzadzonych miejsc pamigci wobec zmian
otoczenia przestrzennego i regut prawnych. Byl to podstawowy problem ochrony i zachowania
tych miejsc. Wowczas tez wysuwano postulaty uznawania wybranych miejsc pamieci za pomniki
historii,a nawet objeciaich ochrong ponadlokalng - np. postulat uznania za $wiatowe dziedzictwo
stoczni gdanskiej.” Znaczgce zmiany form ochrony, jakie nastapily w okresie ostatnich 50 lat
byly efektem zagrozenia miejsc pamigci przeksztalceniem i nieodwracalnym zniszczeniem.

Podsumowanie

Analizujac funkcjonowanie polskich miejsc pamigci w XX wieku nalezy zauwazy¢ czeste
i gruntowne zmiany ich znaczenia i odbioru spolecznego®. Jednoczesnie w poszczegdlnych
okresach z ich powstaniem i odbiorem wigzala si¢ bardzo duza partycypacja spoleczna. Zmiany
interpretacji wydarzen i form upamigtnienia byly zalezne od aktualnej sytuacji spolecznej
i politycznej. Nawet niewielka zmiana sytuacji politycznej powodowala znaczace zmiany
interpretacji miejsc pamigci i dotyczacej ich propagandy. Niezaleznie od zmian interpretacji,
miejsca pamieci staly si¢ waznymi no$nikami pamigci”. Zauwazy¢ nalezy czgsto wystepujace
w 2 potowie XX wieku powstawanie bardzo nowatorskich projektow upamigtnien - np. postulat
upamigtnienia unicestwionego warszawskiego getta po przez formy nowej zabudowy Muranowa.
Jednak wiekszo$¢ tych pomystéw nie byta realizowana, albo ulegata znaczacemu uproszczeniu
i ostatecznie te miejsca pamieci byty urzadzane w sposob bardzo tradycyjny. Jednoczesnie obok
zmian formy upamietnienia, ich interpretacji i promocji nastepowaly tez przemiany sposobu
ochrony tych miejsc pamieci®®. Stopniowo wprowadzano coraz bardziej precyzyjna i restrykcyjna

25 J. Lewicki, Perspektywy ochrony Swiatowego dziedzictwa w Polsce - czyli Tentative List i propozycje mozliwych
do zgloszenia kandydatur wpiséw na Liste Swiatowego Dziedzictwa, ,40 lat Swiatowego Dziedzictwa UNESCO
w Polsce - dokonania i perspektywy”, Warszawa 27-28 kwietnia 2017, Polski Komitet Narodowy ICOMOS,
Muzeum Lazienki Krélewskie w Warszawie, Politechnika Lubelska, Warszawa 2017, nr 4, s. 135-148.

26 . Lewicki, Konflikt o zabytki i miejsca pamigci czyli o nowo-starym postrzeganiu przeszlosci w Europie
Srodkowej i Wschodniej po 1989 roku, ,,Poréwnania-Comparisons-Srawnienija-Porovndni-Vergleiche”, T. XIII,
Poznan 2013, Materialy z konferencji ,,Kultura sytuacji postkolonialnej. Europa Srodkowa i Wschodnia po roku
19897, 5. 203-223.

27 M. Kula Nosniki pamieci historycznej, Warszawa 2002.
28 L. M. Nijakowski, Baron Miinhausen czyli o polskiej polityce pamieci, ,,Przeglad polityczny”, T. 75, 2006.
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ochrone konserwatorska opierajaca si¢ na wpisie do rejestru zabytkow, a nawet stosowanie
innych form ochrony.

Przedstawione rozwazania udowadniaja, ze rozumienie polskich miejsc pamieci znaczaco
zmienialo si¢ w XX wieku, podobnie jak cala tradycja kulturowa®. Nigdy nie bylo jednakowe.
Zmienialo si¢ takze ich postrzeganie, rozumienie, jak i sposéb odbioru spotecznego, niezaleznie
od duzej akceptacji spolecznej. Swiadczy to, ze i dzisiaj rozumienie miejsc pamigci nie jest
ostatecznie zdefiniowane i nadal bedzie podlegalo ono zmianom interpretacji i odbioru, co ma
wplyw na ich znaczenie i formy ochrony. Miejsca pamieci zmieniajg si¢, podobnie jak nasze
spoleczenstwo i odbior zabytkow. Te zmiany beda trwaty nadal, a proces ten prawdopodobnie
nigdy si¢ nie zakonczy.

Ryc. 1 Zutéw, dawne wojewoddztwo wilenskie, miejsce urodzenia Jozefa Pitsudskiego, plan
upamigtnienia i aranzacji resztek dworu, projekt Romuald Gutt i Alina Szoltzéwna.
Wg Architektura i Budownictwo’, R. XI, 1935, nr 8, s. 380.

Ryc. 2 Zelazowa Wola, dwér-pomnik urodzenia Fryderyka Chopina, ogréd, proj. Franciszek
Krzywda Polkowski, 2 pot. lat 30 XX wieku, stan w 2010 roku. Fot. J. Lewicki.

oy

Ryc. 3 Zelazowa Wola, dwor-pomnik urodzenia Fryderyka Chopina, ogréd, proj. Franciszek
Krzywda Polkowski. A. Stan sprzed 1939; B. Stan w 2010 roku. Fot. J. Lewicki.

29 S. Nowa, Cigglos¢ i zmiana tradycji kulturowej, Warszawa 1976.



Ryc. 4 Lwéw, Cmentarz Obroncéw Lwowa (zwany dzi§ Cmentarzem Orlat), proj. Rudolf
Indruch 1921, stan w 2016. Fot. J. Lewicki.

Ryc. 5 Treblinka, pomnik na terenie obozu, proj. Franciszek Duszeniko i Adam Haupt 1955,
realizacja 1958-1967. Stan w 2017 roku. Fot. J. Lewicki.

Ryc. 6 Ostroleka, projekt pomnika Bohateréw polegtych w roku 1831, proj. Romuald Zerych,
Borys Zinserling 1930. A. Projekt; B. Stan w 2013 roku. Fot. ]. Lewicki.

Ryc. 7 Pola grunwaldzkie, pomnik 550-lecia bitwy, 1959-60, proj. Jerzy Bandura i Witold
Ceckiewicz. Stan w 2012 roku. A. Widok ogélny; B. Fragment pomnika. Fot. J. Lewicki.
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Ryc. 8 Lwow, Cmentarz Obrofncéw Lwowa (zwany dzi§ Cmentarzem Orlat), proj. Rudolf
Indruch 1921, widok ogolny. A. Stan w potowie lat 30; B. Stan obecny.

Ryc. 9 Gdansk, dawna brama Stoczni Gdanskiej. Stan w 2013 roku. Fot. J. Lewicki.

Ryc. 10 Gdansk, pomnik polegtych stoczniowcéw w 1970 roku. Stan w 2016 roku. Fot. J.
Lewicki.

Ryc. 11 Warszawa, Murandw, pomnik Bohateréw Getta i fragment nowej zabudowy dzielnicy
Muranéw bedacej wedlug pierwotnej koncepcji pomnikiem zburzonego Getta. Stan
w 2018 roku. Fot. J. Lewicki.



