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Rozwoj czlowieka w kontekscie ewolucji biosfery
The growth of the man in the context of the biosphere evolution
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Streszczenie

Na poczatku XXI wieku nikt juz nie neguje, ze niezbgdna jest calo$ciowa aktualizacja i reinterpretacja naszej
wiedzy o istocie cztowieka jako czg$ci biosfery. Spojrzenie holistyczne wymaga uwzglednienia catej wspolczesnej
wiedzy nie tylko w zakresie nauk humanistycznych, lecz takze dziedzin zajmujacych si¢ wyjasnianiem procesow
zycia we wszystkich jego wymiarach.

Towarzyszy temu swiadomos¢ zachodzacej zmiany cywilizacyjnej, powodujacej réwniez zasadnicze zmiany
w podejsciu do edukacji.

Edukacja moze by¢ traktowana jako proces wyzwalania potencjatu czlowieczenstwa, ktory niejako zakodowa-
ny jest w naszej strukturze biopsychiczno-duchowej, lecz wymaga uruchomienia poprzez §wiadome dziatania edu-
kacyjne. Zrozumienie roli gatunku ludzkiego jako §wiadomego czynnika w ewoluujacym Wszechswiecie zwigksza
zrozumienie dynamicznego charakteru wszelkich proceséw, w tym takze procesu edukacji. Takie podejscie kta-
dzie nacisk na tworczosc, a takze aktywne wspoltworzenie otoczenia spotecznego w rownowadze ze Srodowiskiem

przyrodniczym.

Szczegdblnie istotne jest aktywne podejscie do tworzenia hierarchii celow i wizji przysztosci.

Summary

At the beginning of the 21* century nobody can deny that general modernization and reinterpretation of our
knowledge about human being as part of the biosphere is needed.

Holistic look requires to take into consideration the whole modern knowledge. It requires to put attention not
only on the Arts but also on the field of science, in which it can explain the process of life in its all dimensions.

It is connected with consciousness of civilization changes, causing fundamental changes in attitude towards

education.

Education can be treated as a process of liberation of human nature potential, which is codified in our biophysi-
cal and spiritual structure, but this is required to be activated by inspiration of educational consciousness.

Understanding the role of mankind as a conscious factor in the evolving Universe increases understanding of
dynamic character of all kinds of processes, including education.

This kind of approach is putting pressure on the creation and also active co-creation of social environment, in

balance with natural environment.

Zycie czlowieka i jego spotecznosci, wedtug na-
szej wiedzy historycznej i spotecznej, nigdy nie byto
dos¢ doskonate. Wydaje si¢ jednak, ze obecnie jest ono
o wiele mniej doskonate niz kiedykolwiek. Wszelkie
plagi przybieraja gigantyczne rozmiary;, wojny, nie-
sprawiedliwo$¢, zniszczenie s$rodowiska, pandemie
itp. Przy tym trzeba przyznac, ze ich lwig czg$¢ gene-
ruje sam cztowiek, jako istota zdolna do wymyslania
coraz to nowych idei i bezkrytycznego ich wdrazania.
Niestety wiele z nich to pomysly, oglednic mdéwiac
niedojrzate i jak si¢ okazalo grozne w skutkach. Do-
szto do tego, ze po raz pierwszy w historii cywilizacji

przekroczone zostaly granice mozliwosci kompensa-
cyjnych przyrody na naszej planecie.

Parafrazujac pewne znane powiedzenie mozemy
stwierdzié: ,,Swiat, jaki jest — kazdy widzi”. Zbytecz-
ne jest wigc mnozenie coraz to nowych opisow, kto-
rych i tak przesadnie duzo we wszystkich mediach.
Natomiast dobrze by byto zda¢ sobie sprawe, ze
nazbyt czgsto, jako rodzaj ludzki oraz jako poszcze-
gdblne indywidua, to my jestesmy autorami wiasnych
klesk 1 tego zamieszania, ktore wokot nas rosnie. Nie
wypada nam w zadnym wypadku zlorzeczy¢ Loso-
wi, czy jesli kto woli Bogu, ktory wedtug wszelkiego
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prawdopodobienstwa tworzy rzeczy wytacznie do-
skonate. Nie wiedzie¢ jednak czemu, obdarzyt istotg
ludzka wolng wola, ktorej ta uzywa w sposob nieod-
powiedzialny i arogancki. I trwa to juz dos¢ dtugo.

Tymczasem wkroczyliSmy z fanfarami w trzecie
milenium. Chociaz w gruncie rzeczy trzeba zdawac
sobie z tego sprawe, ze byt to akt dos¢ formalny, za-
projektowany przez strukturg przyjetego niegdys ka-
lendarza, odmierzajacego nasz ludzki, ziemski czas.
Skadinad wiemy, ze istniaty inne cywilizacje, ktore
opieraly rytm swojego istnienia na zupetnie innych
systemach kalendarzowych, jak na przyktad uzywany
przez Majow 260-dniowy kalendarz nazywany Tzol-
kin. Wszystkie znane nam kalendarze, mimo réznic
w ich strukturze, zwiazane sa jednak z cala pewnoscia
z wielkimi cyklami ewoluujacego Kosmosu.

Niezaleznie od tego jak dalece umowna jest gra-
nica miedzy tysigcleciami, jest to przejscie od drugie-
go do trzeciego milenium, mozemy ja zatem uznac za
sygnatl wielkiej przemiany w kosmicznej skali, a wigc
za pewien wazny punkt w cyklu kosmicznym. To by
z kolei zobowiazywalo nas, jako nie tylko integralna,
lecz takze Swiadoma czg¢$¢ biosfery do glebszej reflek-
sji nad tym co si¢ dzieje z nami, z nasza cywilizacja,
a takze z nasza ekumeng. Co wigcej, jakie to moze
mie¢ reperkusje w otoczeniu. I chodzi nie tylko o $ro-
dowisko przyrodnicze w tradycyjnym rozumieniu
lecz takze wiasnie o nasz kontekst kosmiczny — Uktad
Stoneczny, Galaktyke i w ogdle Kosmos.

Chociaz takie ujgcie catosciowe, przewija si¢ nie-
kiedy przez tradycje kulturowe réznych starozytnych
cywilizacji, to w epoce racjonalizmu, ktdry stworzyt
podstawy wspolczesnej cywilizacji zachodniej, opcja
postrzegania naszego miejsca w $wiecie ulegta zmia-
nie w kierunku odwrotnym. Cztowiek i jego funkcjo-
nowanie traktowane sa cze¢sto w oderwaniu od kon-
tekstu przyrodniczego, a tym bardziej kosmicznego.
Nastapito réwniez zdystansowanie si¢ jednostki nie
tylko wobec przyrody i Kosmosu, lecz takze wobec
wlasnej wspolnoty.

W Zadnej innej kulturze nigdy dotad nie panowat
tak wielki indywidualizm jak obecnie. Niektorzy so-
cjolodzy nazywaja to zjawisko ,,rewolucja podmiotu”,
co mozemy rozumie¢ raczej jako wyolbrzymienie jego
pozornego uniezaleznienia. Chociaz proces ten zaczal
si¢ juz par¢ wiekow wczesniej, to jednak dopiero te-
raz nasilit si¢ do tego stopnia, ze zaczyna budzi¢ po-
wszechne zaniepokojenie. Pojawia si¢ bowiem, choé
powoli $wiadomos¢, ze zatracone zostaty w tym pro-
porcje i wiele naszych wspdtczesnych problemdow jest
skutkiem takiego podejscia.

Wspotczesna wiedza przyrodnicza coraz bar-
dziej uswiadamia nam jednos$¢ proceséw zycia, ich
wzajemng zalezno$¢ i ,,calosciowos¢”, co wyraza si¢
w formowaniu postaw holistycznych. Jest to zdrowe
dazenie do wyjasniania zjawisk nie poprzez ich izolo-
wanie, a przez laczenie z szerszym kontekstem w ja-
kim w spos6b naturalny wystepuja.

Jak juz byto wspomniane, nie musimy przywoty-
wac coraz to nowych opiséw wspolczesnosci. Anali-
za dawno juz zostata dokonana w wielu dziedzinach.

Najwyzszy czas na diagnoze i refleksje — co dalej?
Otoéz, obserwujac wydarzenia i reakcje spoleczne,
mozemy skonstatowaé, ze znajdujemy si¢ obecnie
w procesie zmiany cywilizacyjnej. Przyjeto si¢ takze
uzywaé w odniesieniu do niej okreslenia — kryzys cy-
wilizacyjny. W tym miejscu nie zajmuj¢ si¢ rozwa-
zaniami na temat teorii kryzysoéw, chaosu i katastrof,
ktérym poswigcone jest wiele prac René Thoma, Mi-
kotaja Kondratiewa i innych autorow.

Obecnie juz przekonujemy si¢, ze analiza i chocby
glebokie badanie naukowe materialnej warstwy naszej
cywilizacji nie przyblizaja rozwiazania podstawowych
jej probleméw. Z drugiej strony, ciagle najwigksza za-
gadka, jak czasem si¢ okresla — ,,czarng skrzynka” jest
czlowiek i tak naprawdg nie rozpoznana jest jego rola
W procesie urzeczywistniania si¢ $wiata.

Tymczasem, po glgbokim zastanowieniu si¢ mo-
zemy wlasnie doj$¢ do wniosku, ze w istocie kluczem
do przysztosci jest CZLOWIEK i rozwdj jego poten-
cjatu.!

Cztowiek warunkowany jest zarowno przez swoja
ewolucyjng przesztos¢ jak i przez przysztosc, ku kto-
rej zmierza. Przy czym, przesztos¢ jest mu jako tako
znana, natomiast przysztosci nie zna wcale, ani nawet
w tym stopniu, aby mdgt o niej orzekaé w sposdb ra-
cjonalistyczny. Moze ja ewentualnie prognozowac lub
po prostu wyobrazac ja sobie (czyli obrazowacd i two-
rzy¢ jej wizje). Przysztos¢ nie moze by¢ naukowo
weryfikowalna w terazniejszosci. Przyszlos¢ uwia-
rygodnia si¢ dopiero poprzez stawanie si¢ terazniej-
szoscig. Stworzone niegdy$ wizje materialistycznego,
redukcjonistycznego $wiata weryfikuja si¢ wlasnie na
naszych oczach.

Stabe punkty filozoficznych zatozen cywilizacji,
zwanej zachodnia w pelni juz si¢ ujawnity. Kierujacy
si¢ racjonalistyczna wizjq $wiata cztowiek dokonuje
zmian pospiesznie i bez glebszego namystu. Zmiany
te w wigkszosci nie prowadza do doskonalenia $ro-
dowiska zycia, a takze do doskonalenia nas samych
i naszych spotecznosci. Zaniepokojenie wzrasta. Ide-
at pokoju $wiatowego coraz bardziej si¢ oddala. Co
wigcej, wojny sa coraz bardziej okrutne. Wciagaja
w swojg orbitg rzesze spokojnych i dobrych ludzi,
ktérym nie pozostawia si¢ zadnego wyboru. Zabijani
sq masowo niewinni, ktérych nikt nie pyta o zgod¢ na
udzial w wojnie. Wojna ich po prostu nagle ogarnia
i unicestwia.

Tymczasem nauka chetniej zajmuje si¢ wygtasza-
niem sadow o przesztosci, lecz obawia si¢ osadzenia
aktualnej rzeczywistosci. Obawia si¢ tez tworzenia
modeli przysztosci, gdyz wymaga to gtdwnie intuicji,
wyobrazni i odwagi kreowania wizji w oparciu o czg-
Sciowo tylko naukowo zweryfikowang wiedzg¢. Poza
tym, w gruncie rzeczy wiedza o potencjale cztowie-
ka i jego istocie jest zaledwie fragmentaryczna, przy
tym rozproszona w wielu wasko wyspecjalizowanych

' B. Krygier, Holistyczne spojrzenie na rozwdj i funkcjonowanie

czlowieka, w: Edukacja, tradycje, rzeczywistos¢, przysziosé,
Szczecin 2005.
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dziedzinach. Brakuje tez przekonujacych wizji Swiata,
przewidujaco wykraczajacych poza krétkowzroczng
aktualnos¢”. Ich tworzenie jest naglacym wyzwa-
niem dla filozofii naszych czasow.

Cztowiek wigc, paradoksalnie, ograniczony jest
przez wlasng utrwalong nawykowo i przestarzata wi-
zj¢ $wiata i dotychczasowe pojmowanie swojej w ,,tym
Swiecie” roli. Natomiast aktualna ocena ,,stanu $wiata”
budzi glgbokie, coraz powszechniejsze rozczarowanie.

Wobec takiego stanu rzeczy, na poczatku XXI
wieku nawet nie wypada juz zaprzeczac, ze niezbgdna
jest, jak méwi Henryk Skolimowski, przede wszyst-
kim nowa ,,wizja §wiata na trzecie milenium”?. Uwa-
zam, ze niezbedna jest przede wszystkim catoSciowa
aktualizacja i reinterpretacja naszej dotychczasowej
wiedzy o istocie cztowieka i jego roli jako czg$ci
biosfery i czasteczki Kosmosu, w $wietle wszelkich
dostegpnych nam nauk.

Takie ujgcie nazywane jest holistycznym i wyma-
ga ono uwzglednienia calej wspolczesnej wiedzy, nie
tylko w zakresie nauk humanistycznych, lecz takze
tych dziedzin, ktére zajmujg si¢ wyjasnianiem pro-
cesOw zycia we wszystkich jego wymiarach, tacznie
z kwantowym. Wspolczesnie, catoSciowe spojrzenie
na problemy cztowieka jako czgsci biosfery charakte-
rystyczne jest przede wszystkim dla ekofilozofii. Z ca-
losciowego pojmowania $wiata i roli w nim cztowieka
jako $wiadomosci uczestniczacej wynika postulat roz-
wiazywania probleméw wspotczesnosci z uwzgled-
nieniem skali planety jako calosci, a nawet wigcej, bo
skali kosmiczne;j.

Juz w 1863 r. biolog Thomas H. Huxley powie-
dzial: ,,Najwazniejsze dla ludzkosci pytanie, problem
ktéry lezy u podstaw wszystkich innych i jest znacz-
nie bardziej interesujacy niz jakikolwiek inny, doty-
czy okreslenia miejsca cztowieka w Przyrodzie i jego
zwiazku z Kosmosem.”

Jak moglibysmy pokrotce okresli¢ stan naszej
obecnej wiedzy o wzajemnych zaleznosciach czto-
wieka i kosmosu?

Wszystkie wspotczesne odkrycia naukowe, do-
tyczace natury zycia — biochemicznej, elektromagne-
tycznej, $wietlnej — wskazuja na nasz zwiazek z bios-
fera, Ziemia i kosmosem. JesteSmy czastka wigkszych
catosci.

Mozemy wigc powiedzie¢ z cala pewnoscia,
ze jesteSmy dzie¢mi Wszech$wiata. Wiemy tez, ze
Wszechswiat jest w stanie ciaglej kreacji. Znajduje
si¢ on w nieustannym ruchu, rozwija si¢, ewoluuje,
a wiegc jest uktadem dynamicznym. Jestesmy jego in-
tegralna czegscia. Dynamika Wszechswiata odnosi si¢
zatem rowniez do nas, a wigc mozemy powiedziec, ze
jestesmy posiadajacymi $wiadomos$é wspottworcami
ewolucji.

Przede wszystkim, we wspotczesnym przyro-
doznawstwie coraz bardziej utwierdza si¢ tendencja

przedstawiania procesdw zachodzacych na Ziemi
W powiazaniu z czynnikami kosmicznymi.

Zgodnie z pogladami Aleksandra Czyzewskie-
go, tworcy kosmobiologii, ,,sity kosmiczne w pelni
warunkujg procesy w biosferze, ktora nalezy uwazac
za miejsce transformacji energii kosmicznych. Proces
rozwoju zycia na Ziemi nie jest niezalezny, autono-
miczny i zamknigty lecz stanowi rezultat dziatania
czynnikéw zaréwno ziemskich jak i kosmicznych,
z ktérych te drugie sa istotniejsze™.

Uwzgledniajac  role czlowicka jako $wiado-
mej czastki biosfery, mozemy przyjac, ze jego mi-
sja jest wlasnie $wiadome uczestniczenie w ewolucji
Wszechswiata, w procesie formowania si¢ noosfery
czyli ,,planetarnej powloki mentalnej, telepatycznej
sieci zunifikowanej swiadomosci wokot Ziemi™.

Z punktu widzenia naszej konkretnej aktywno-
$ci zyciowej rozumiemy to przewaznie jako tworcze
uczestniczenie w kulturze. Kultura bowiem pekni rolg,
wytworzonego ewolucyjnie ,,mediatora” mig¢dzy
cztowiekiem, a $rodowiskiem we wzajemnej interak-
cji. Jej formy shuzg zaréwno zachowaniu i powielaniu
wytworzonych juz struktur jak i niezb¢dnej ich trans-
formacji przez wprowadzanie zmian.

Jezeli zakladamy zasadnie, ze Wszechswiat jest
bytem ,,stajacym si¢”, a wigc begdacym w procesie, to
my jako jego integralna cz¢$¢ rowniez mamy charak-
ter procesualny, a wigc nie jestesmy bytem gotowym,
zamknigtym lecz réwniez bytem ,,stajacym si¢”, pod-
legajacym ciaglym zmianom.

Dla rozwoju naszej $wiadomosci gatunkowej
niezbedne jest zrezygnowanie co najmniej z dwdch
dogmatéw, charakterystycznych dla dominujacej,
oswieceniowe] koncepcji czlowieka: dogmatu o na-
szej stabilnosci gatunkowej i dogmatu o naszej auto-
nomicznosci we Wszechswiecie, a w szczegolnosci
0 autonomicznos$ci naszego rozumu i naszego aparatu
poznawczego.

Sprzyjajaca okolicznoscia jest to, ze nauki przy-
rodnicze dostarczaja nam coraz to nowych argumen-
tow o dynamicznej strukturze naszych organizméw
i zmiennosci funkcji przystosowawczych, ktére mo-
zemy rozwijac. Szczegolnie wazne jest to w odniesie-
niu do naszego mdzgu. Na przyktad, jak pisze Daniel
Goleman: ©

,Jeszcze dziesigé lat temu obowigzywal w neu-
robiologii dogmat, zgodnie z ktérym mdzg zawie-
ra wszystkie neurony juz w chwili narodzin dziecka
i doswiadczenia zyciowe niczego w nim nie zmienia-
ja. Jedynymi zmianami, do ktérych po6zniej dochodzi,
sa drobne przeksztalcenia w synapsach (polaczenia
migdzy neuronami) i obumieranie komérek w miare
starzenia si¢ cztowieka. Obecnie mysla przewodnig
neurobiologii jest neuroplastycznosé, pod ktérym to
pojeciem kryje si¢ przekonanie, ze w wyniku doswiad-
czen mdzg ciagle si¢ zmienia, czy to dzigki nowym

H. Skolimowski, Wizje nowego millennium, Krakéw 1999.
Podaj¢ za Michio Kaku, Hiperprzestrzen, Warszawa 1995.
4 P. Aleksiejew, Filosofy Rossjii, Moskwa 2002.
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J. Argiielles, Ziemia wschodzqca, Warszawa 2004.
D. Goleman, Emocje destrukcyjne. Dialog naukowy z udziatem
Dalajlamy, Poznan 2004.
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potaczeniom migdzy komorkami neuronowymi czy
tez dzigki powstawaniu nowych neuronow”.

Powszechnie tez znany jest fakt, ze w ciaggu okoto
siedmiu lat wymieniaja si¢ wszystkie komérki w na-
szym organizmie. Trudno zatem twierdzi¢, ze caty czas
posiadamy jedno i to samo ciato. Posiadamy rowniez
W naszym wyposazeniu ewolucyjnym wiele potencjal-
nych zdolnosci, ktére moga by¢ przez nas rozwinigte
lub nie. Wiadomo, ze posiadamy wiele zdolnosci i ta-
lentéw wrodzonych jako dzieci. P6zniej jednak wiele
z nich zapominamy i tracimy na skutek niemoznosci
wyrazenia siebie, poniewaz nasigkamy przekonaniami
i wzorcami otoczenia, ktdre tych zdolnosci nie poma-
ga rozwijac¢ a wrecz je ignoruje, doprowadzajac do ich
uspienia, a tym samym redukcji. Pisze o tym szeroko
J. C. Pearce w ksigzce ,,Magiczne dziecko™.

Wiedza ta bardzo powoli wnika do paradygmatu
pedagogiki wspotczesnej i z rzadka tylko jest stoso-
wana w praktyce edukacyjnej. Nie mniej nastgpuja
zasadnicze zmiany w podej$ciu do badania naszej
wlasnej natury.

Na przyktad, ,,psychologia jako dziedzina nauki
z wolna przesuwa si¢ ze sfery filozofii i nauk huma-
nistycznych do sfery nauk $cistych, zajmujacych si¢
badaniem mézgu. To nieuniknione przesunigcie doko-
nuje si¢ w miarg tego, jak nowe metody badan mézgu
wskazuja coraz jasniej neurobiologiczne podstawy
naszego zycia umystowego i emocjonalnego.”

Nie chodzi jednak o to by nauki $ciste zdomino-
waty badania nad strukturg i funkcjonowaniem czto-
wieka lecz o synteze wszelkiej istotnej wiedzy o na-
szej naturze, gdziekolwiek by ona nie powstawala
i byta artykutowana. Dotyczy to rowniez zgromadzo-
nej juz wiedzy w innych od naszego obszarach kultu-
rowych, obejmujacych takze systemy kwalifikowane
przez cztowieka zachodniego jako religijne. Przy ta-
kim zalozeniu okazuje si¢, ze mozemy nasza wiedze
o cztowieku uzupetnic 1 wzbogaci¢ o odmienne punk-
ty widzenia, ktére rzucaja $wiatlo na pomijane przez
nauke zachodnig obszary do$wiadczen, ktére obecnie
daja si¢ weryfikowac naukowo.

W cytowanej juz pracy Daniela Golemana znaj-
duje si¢ wypowiedz Dalajlamy na temat buddyjskiego
podejscia do procesu poznawczego, wedhug ktdrego
funkcji intelektualnych nie izoluje si¢ z calosci proce-
su psychicznego. A oto cytat: ,,Dalajlama chciat uka-
za¢ ztozony charakter buddyjskiego rozumienia natury
poznania i wyjasni¢, ze w podejsciu tym nie ma ostre-
go rozgraniczenia migdzy emocja i poznaniem (albo
rozumem), ktdre wystepuje w psychologii zachodnie;j.
W znaczeniu tybetanskiego stowa szepa, ttumaczo-
nego czgsto jako swiadomosé, albo poznanie zacie-
raja si¢ w rzeczywistosci tresci obu tych pojgc, bliz-
sze jest ono czemus, co nazwalibySmy wydarzeniem
psychicznym. Wydarzenia psychiczne w buddyzmie

postrzegane sg jako konceptualne, czyli jest to termin
o szerokim zakresie znaczeniowym, w ktorym miesci
si¢ to, co w jezyku angielskim nazywa si¢ myslami,
wyobrazeniami i emocjami.”

Doswiadczenia te pokrywaja si¢ z nasza wspot-
czesng intuicja, ze racjonalizm, przy wszystkich
swoich zaletach, nie wyczerpuje jednak, ani dostgp-
nego czlowiekowi repertuaru srodkéw poznawczych,
ani nie rozwija wszystkich jego atrybutoéw, ktore sa
istotne w relacjach zar6wno spotecznych jak i w re-
lacjach z otoczeniem przyrodniczym. Przede wszyst-
kim w ksztattowaniu relacji cztowieka z samym soba,
wilaczajac wewnetrzne poczucie wigzi z catoscia bios-
fery, a w konsekwencji poczucie wigzi z kosmosem.
Natomiast $wiadomos$é emocjonalna i inteligencja
duchowa pozwalajg przetamywaé ograniczajaca jed-
nowymiarowos¢ i sktonnos¢ do substytutow w jaka
popadt cztowiek wspdtczesny, zafascynowany racjo-
nalizmem.

Bardzo interesujacych spostrzezen odnosnie spo-
sobu myslenia ludzi Zachodu dokonat Mikotaj Bier-
diajew. Pisze on m.in.: ,Judzie kultury zachodniej
rozwazaja kazdy problem przede wszystkim w relacji
do kultury i historii, a wigc juz do czegos wtornego.
W badanym problemie nie tgtni zycie, w podejsciu do
niego brakuje tworczego ognia. Odnositem wrazenie,
ze istnieje jedynie $wiat ludzkiej mysli o jakichkol-
wiek badz przedmiotach [..]. Rosjanie rozwazajg isto-
te problemu, a nie kulturowe jego relacje. [...] Ludzie
Zachodu sg zwariowani na punkcie kultury (wedle
terminologii niemieckiej), na punkcie cywilizacji (we-
dhug terminologii francuskiej), Ona ich przyttacza™®.

Obserwacje podobne dokonywane sa rowniez
w naszych czasach, tym bardziej, ze proces odrywania
si¢ zachodniej mysli filozoficznej od Zycia bardzo si¢
nasilit i w koncu sprowadzit si¢ do interpretacji oraz
nie ustajacego przetwarzania samoistnych tekstow,
nie majacych juz prawie zadnego zwiazku z realnym
bytem.

Rosyjscy badacze kultury, zajmujacy si¢ specyfi-
ka postaw poznawczych w Rosji relacjonujq to w ten
sposob: ,,swiadomos¢ Europejczyka ma do czynienia
Z tym, co stoi przed nia. To stanie przed, stanie poza
nig, ten przedmiot jest rzeczywistym punktem wyjscia
myslenia. Stawiajac co$ przed soba, majac to jako
obecne na zewnatrz siebie niezalezne istnienie, czlo-
wiek kultury europejskiej zaczyna mysle¢. Dla umy-
shu rosyjskiego jest to zupetnie nietypowe. Ma on do
czynienia z tajemnica, a tajemnicy, w odrdznieniu od
przedmiotu, nie mozna postawi¢ na zewnatrz siebie.
Umyst zawsze znajduje si¢ wewnatrz tajemnicy, w niej
zyje, ona nim wlada, ona obejmuje i zawlaszcza cata
jego istote, przykuwa do siebie caty jego los.”

Impresje te, sformutowane dos¢ swobodnie w j¢-
zyku literackim potwierdzaja jednak rozpoznane juz

7 Przytaczam za: E. Biatek, Zréwnowazony rozwdj dziecka, War-

szawa 2006.
N. Bierdiajew, Samopoznanije. Opyt filosofskoj awtobiografii,
Paris 1949.
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i zbadane naukowo fakty, ukazujace prawidlowosci
funkcjonowania naszego aparatu poznawczego, ktdre-
go rozum jest tylko czescia.

Jezeli bowiem, na podstawie wspodlczesnej wie-
dzy przyrodniczej zgodzimy si¢ co do tego, ze czlo-
wiek jest czastka przyrody i jako taki pozostaje poten-
cjalnie w jednosci z wszechswiatem, to mozemy sobie
wyobrazi¢, ze obserwuje on $§wiat nie z zewnatrz, ale
od wewnatrz. Jako wewngtrzna czastka wszechswia-
ta odwzorowuje w swojej strukturze jego strukturg.
My jednak rzadko dostrzegamy, ze w istocie nic nie
dzieli mikrokosmosu od makrokosmosu. To nam,
brakuje $wiadomosci ich wspotistnienia, wzajemne;j
niezbgdnosci i integralnego zwiazku. Nie zdajemy so-
bie w petni sprawy, ze rejestrowane przez nas roznice
wynikaja ze zmiany punktu widzenia. Raz wybieramy
makro-obserwacjg¢, innym razem mikro-obserwacjg.
Nie musi to znaczy¢, ze ,,przedmiot” obserwacji si¢
zmienia. Zmienia si¢ tylko opcja naszego postrzega-
nia.

W obecnej dobie wzrastajacej wiedzy o isto-
cie procesow poznawczych czlowieka, towarzyszy
jej $wiadomos¢ zachodzacej zmiany cywilizacyjnej,
ktéra musi spowodowaé roéwniez zasadnicze zmiany
w podejsciu do edukacji.

W $wietle wspdlczesnej wiedzy edukacja moze
by¢ traktowana jako proces wyzwalania potencja-
hu cztowieczenstwa, ktory niejako zakodowany jest
w naszej strukturze biopsychiczno-duchowej, lecz
wymaga uruchomienia poprzez §wiadome dziatania
edukacyjne.

Zrozumienie roli gatunku ludzkiego jako $wia-
domego czynnika w ewoluujacym Wszechswiecie,
zwigksza zrozumienie dynamicznego charakteru
wszelkich procesow, w tym takze procesu edukacji.
Takie podejscie kladzie nacisk na $wiadoma twor-
czo$¢, a takze aktywne wspoltworzenie otoczenia
spotecznego w réwnowadze ze srodowiskiem przy-
rodniczym.
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