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Streszczenie

Artykut jest podsumowaniem badan prowadzonych nad filozofia zréwnowazonego rozwoju przez autora tego
opracowania w latach 2004-2007. Dotyczyly one genezy, przedmiotu, celu, systemu aksjologicznego, koncepcji
edukacji i gtéwnych probleméw filozofii zrownowazonego rozwoju oraz zasady zrownowazonego rozwoju jako
ontologicznej podstawy (w sensie ontologii bytu spolecznego) wspéiczesnej polityki ochrony Srodowiska.
Szczegétowe wyniki byly sukcesywnie przedstawiane w formie referatéw i publikacji. Kazde kolejne opracowa-
nie prowadzito do wniosku o bezzasadnos$ci stanowiska przyjetego przez polskie srodowisko filozoficzne, traktu-
jace filozofig zréwnowazonego rozwoju w kategoriach jeszcze jednej koncepcji ekofilozoficznej. Kazdy nastgp-
ny rezultat badawczy coraz bardziej uzasadnial tezg o autonomicznym charakterze filozofii zréwnowazonego
rozwoju, ujawniajac odmienny w stosunku do ekofilozofii charakter badan skoncentrowanych na zréwnowazo-
nym rozwoju jako wspoétczesnej idei politycznej — idei jak najbardziej konkretnej, majacej swoja okre§long ge-
nezg, wiadomych twoércéw i takie a nie inne zastosowanie w zakresie migdzynarodowych i krajowych stosunkéw
politycznych. Jako samodzielna subdyscyplina filozoficzna filozofia zréwnowazonego rozwoju nie byta jeszcze
prezentowana w polskiej literaturze przedmiotu. Dlatego w tym opracowaniu nacisk zostal potozony na charak-
terystyce tak rozumiane;j filozofii zréwnowazonego rozwoju. Natomiast aspekty polemiczne, a zwtaszcza anali-
tyczno-poréwnawcze odnoszace si¢ do ekofilozofii, nie sa przedmiotem uwagi. Zostaly poruszone we wspo-
mnianych studiach czastkowych i tam je odnajdzie zainteresowany czytelnik'.

Stowa kluczowe: zréwnowazony rozwdéj, aksjologia zréwnowazonego rozwoju, edukacja ekologiczna, sprawie-
dliwo$¢ migedzypokoleniowa, ekofilozofia.

Abstract

The article is the result of scientific research carried out by the author during the period 2004-2007. These stud-
ies touched on genesis, subject, aim, axiological system, the concept of education and the main problems of the
philosophy of sustainable development and the sustainable development principle as an ontological base (in the
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sense of ontology of social being) for contemporary politics of protection of the environment. This research led
the author to conclude that the standpoint generally accepted by Polish environmental philosophers (which views
the philosophy of sustainable development as just another ecophilosophical concept) is unjustified. The philoso-
phy of sustainable development is autonomous. This research concentrated on sustainable development as a
contemporary political idea. This idea is concrete, with its own origin, and is known to be applied in interna-
tional and national political relations. The philosophy of sustainable development is presented here for the first
time in Polish literature as an independent philosophical subdiscipline.

Key words: sustainable development, axiology of sustainable development, environmental education, intergen-

erational justice, ecophilosophy

Wstep

Idea zréwnowazonego rozwoju jest idea spoteczna
i polityczna. Za Stefanem Czarnowskim, pionierem
badan zaliczanych dzi§ do historii idei, przez ideg
spoteczng bedzie tu rozumiany wzor Zycia dla jedno-
stek jako cztonkow zwiqzku ludzkiego i wzor dla
spoteczenstwa jako zwiqzku jednostek. Wzor, ktore-
g0 urzeczywistnienie uwazane jest za koniecznosé,
wzor bedqcy przeto nakazem dziatania (Czarnowski,
1982, s. 79). Dodatkowa klasyfikacja idei zréwno-
wazonego rozwoju w kategoriach idei politycznej
ma natomiast na celu podkres$lenie zwiazkow tej idei
z polityka jako spotecznym zywiotem, ktéry przesa-
dzil o jej narodzinach i rozwoju, oraz jako sfera
zycia spolecznego, w ktdrej od lat dziewigédziesia-
tych XX wieku znajduje szerokie zastosowanie.

Analiza literatury filozoficznej po§wigcone;j
idei zréwnowazonego rozwoju ukazuje bogate spec-
trum stanowisk. Za sprawa uzasadnien dostarcza-
nych tej idei, filozofowie interpretuja ja na wiele
réznych sposobéw. Kazde kolejne uprawomocnienie
jest przeksztalceniem pierwotnej postaci idei, za-
réwno uzupelnieniem znaczenia i dodaniem sensu,
jak 1 wymazaniem pewnych potencji rozwojowych
logicznie w niej wczes$niej zawartych. Mimo uptywu
niewielu lat od jej narodzin, idea zréwnowazonego
rozwoju zostata zinterpretowana na tyle sposobdw,
ze mozna — za Zbigniewem Hullem — wskaza¢ na
istnienie trzech rézniacych sig istotnie filozoficz-
nych dyskurséw pisania o zréwnowazonym rozwoju
(Hull, 2005, s. 57-60). I tak musi by¢. Z chwila gdy
zostanie sformutowana, kazda idea zaczyna zy¢
wlasnym zyciem. Skupiajac na sobie sity spoteczne,
nawiazuje relacje zwrotne z tym dla siebie najbliz-
szym otoczeniem. Jednocze$nie i wyznacza kierunek
dziatania swoich zwolennikéw, i ulega ich oczeki-
waniom oraz potrzebom. W ten sposéb zmienia swa
postac.

Jak dowodzi historia idei nikt i nic nie jest
w stanie powstrzymac tego procesu ewolucji. Co do
tego nie ma watpliwosci. Natomiast wywoluje je
odnoszenie nazwy ,,filozofia zréwnowazonego roz-
woju” do wszelkich form filozoficznej refleks;ji,
w ktérej centrum stoi to zagadnienie. Czasem bo-
wiem okazuje sig, ze stowo ,,filozofia” jest ztaczone
ze slowami ,,zréwnowazony rozwdj” nieco sztucz-

nie, jak we wszystkich tych przypadkach, w ktérych
»filozofia” jest tylko zbiorem zatozen filozoficz-
nych, jakie daja si¢ wydedukowa¢ na podstawie
znajomosci sposobu positkowania si¢ pojeciem
»zréwnowazony rozwdj” w dyskursie publicznym.
Bo chociaz na takie ujecie pozwala rozumienie filo-
zofii jako namystu, ktdry pojawia sie wtedy, gdy
praktyka staje sie samoswiadoma (Blackburn, 1997,
s. 123-124), to z kolei przeciwstawia si¢ mu pojmo-
wanie filozofii jako zespolu sadéw i wartosci two-
rzacych koherentny system — filozofii jako koncepcji
filozoficznej. Ale i w takich przypadkach, w ktérych
filozofia ma posta¢ systemu, stosowanie nazwy
,filozofia zréwnowazonego rozwoju” bywa naduzy-
ciem. Bo jesli konstytutywne dla idei zréwnowazo-
nego rozwoju tezy i wartoéci nie ogniskuja na sobie
uwagi filozofa, lecz sa przez niego odnoszone do
innych zagadnien i odmiennych probleméw, to pro-
wadzona przez niego refleksja przynalezy do sub-
dyscypliny filozoficznej ukonstytuowanej przez te
oddalone od zréwnowazonego rozwoju kwestie.
Aby filozofia zréwnowazonego rozwoju zastugiwata
na swoja nazwg musi — jesli tak mozna powiedzie¢ —
$wieci¢ §wiatlem wlasnym, a nie odbitym.

Na stronach tego artykulu zostanie przed-
stawiona proba rekonstrukcji, po czgéci projektu,
filozofii zrownowazonego rozwoju, ktéra jest wolna
od przedstawionych mankamentéw. Istotng rolg w
opracowaniu jej zarysu odegraja badania dotyczace
warunkéw, w jakich doszto do sformutowania anali-
zowanej idei, oraz celéw, jakie za jej sprawa maja
by¢ zrealizowane. Uzyskane na tej drodze wyniki
beda miaty kluczowe znaczenie dla dalszych badan,
poswigconych przedmiotowi i systemowi aksjolo-
gicznemu filozofii zréwnowazonego rozwoju,
a takze odpowiadajacego im systemowi edukacji dla
zréwnowazonego rozwoju oraz takim problemom
filozofii zréwnowazonego rozwoju, dla ktérych
w innych subdyscyplinach filozoficznych mozna
znaleZ¢ propozycje gotowych rozwiazan.

1. Geneza idei zrownowazonego rozwoju a pa-
radygmat filozofii zréwnowazonego rozwoju

Powyzej zostato stwierdzone, ze zasada zréwnowa-
zonego rozwoju jest ideq spoteczng i polityczna. Jak
kazda tego typu idea powstata w okre$lonej atmosfe-
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rze spolecznej, politycznej, gospodarczej i intelektu-
alnej. Zrozumienie tredci takiej idei i roli odgrywa-
nej przez nia w zyciu spoteczenstwa wymaga rekon-
strukcji tych uwarunkowan. Temu zadaniu jest pod-
porzadkowana zasadnicza, pierwsza czgs¢ niniejsze-
go paragrafu, poswigcona genezie tytulowe;j idei.

Jako idea spoteczna i polityczna zréwno-
wazony rozwoj jest propozycja opisu, wyjasnienia
i rozwiagzania problemu(éw) spotecznego(ych).
O tym w kolejnej czgsci paragrafu, w ktérym zosta-
nie zastosowana aparatura badawcza socjologii.
Ustalenia pozwola na wyznaczenie wzorca refleksji
filozoficznej po§wigconej zréwnowazonemu rozwo-
jowi — paradygmatu filozofii zréwnowazonego roz-
woju w sensie okreslonym we Wistepie.

Od samego poczatku zasada zréwnowazo-
nego rozwoju pozostaje pod presja niepokojow,
wywolanych przez pogarszajacy si¢ stan srodowiska
przyrodniczego i negatywny wplyw tego procesu na
jako$¢ ludzkiego zycia. Jej narodziny i rozwdj nale-
zy wiaza¢ z przemianami zachodzacymi w latach
pigédziesiatych i sze$¢dziesigtych XX stulecia w
spoteczenstwach Zachodu. Bombardowane przez
informacje o kumulacji antropogenicznych zagrozen
w przyrodniczych podstawach bytu ludzkiego®,
paralizowane strachem przed wybuchem wojny
nuklearnej3 zaczely stawia¢ w watpliwos$¢ osiagnig-
cia lat powojennych. Swiadomo$é spolteczna tej
czesci ludzkosci ulegla znacznym przeobrazeniom.
Swoéj punkt kulminacyjny osiagngly w 1968 r. Eks-
plozja kontrkulturowych ruchéw mtodziezowych,
kontestacyjne ideologie i dziatania intelektualistow*
spadty na powojenny porzadek z sila, ktérej moc
zaskoczyta przywédcéw Standéw Zjednoczonych
Ameryki Pétnocnej, Francji, Republiki Federalnej
Niemiec i Wiloch. Spigtrzone przez nie fale spolecz-
nego niezadowolenia rozlaty si¢ szeroko na obsza-
rze $wiata, od ktérego zalezata sytuacja w innych
czgSciach globu — najbardziej stabilnym pod wzglg-
dem politycznym i ekonomicznym. Zachowanie
powojennego status quo wymagalo zorganizowane-
go dzialania ze strony réznych podmiotéw politycz-

2 Rok 1952: mieszanka pary wodnej i dymu (smog)
utrzymujaca si¢ przez cztery dni nad miastem powoduje
$mier¢ czterech tysigcy londynczykéw. Rok 1953: okoto
1000 ofiar zatrucia rtgcia wsréd konsumentéw ryb z zatoki
Minamata, do ktérej przez lata odprowadzaty toksyczne
Scieki zaklady Chiosso. Rok 1967: pierwsza z serii wiel-
kich katastrof tankowcéw — w poblizu wysp brytyjskich
tonie tankowiec Torrey Canyon przewozacy 120 tysigcy
ton ropy, zanieczyszczajac ok. 240 mil kwadratowych
wybrzeza Kornwalii i Bretanii.

3 Rok 1962: grozba wybuchu wojny miedzy dwoma su-
permocarstwami (USA, ZSRR) dysponujacymi bronia
atomowa (tzw. kryzys kubanski).

* Rok 1968: powstanie Klubu Rzymskiego, ekskluzywnej
migdzynarodowej organizacji, ztozonej z wybitnych
przedstawicieli $wiata polityki, gospodarki, nauki i kultu-
ry, ukierunkowanej na badanie probleméw o charakterze
globalnym.

nych. Posréd nich nie moglo zabraknaé Organizacji
Narodéw Zjednoczonych.

Rola ONZ w procesie genezy i rozwoju
idei zréwnowazonego rozwoju jest nie do przece-
nienia. Nie chodzi tu tylko o odnotowanie faktu, ze
omawiana idea od grudnia 1968 r. do dzi$ ewoluuje
po szczeblach drabiny zbudowanej z inicjatyw, ra-
portéw, agend, komisji i konferencji ONZ, jak:
XXII Sesja Zgromadzenia Ogdlnego (3 grudnia
1968 r.), raport Sekretarza Generalnego U’ Thanta pt.
Czlowiek i jego Srodowisko (26 czerwca 1969),
pierwsza $wiatowa konferencja poswigcona ochro-
nie srodowiska globu w Sztokholmie (5-16 czerwca
1972 r.), Il Sesja Rady Zarzadzajacej UNEP (1975),
raport Swiatowej Komisji do spraw Srodowiska i
Rozwoju Nasza wspolna przysztosé (1987), Szczyty
Ziemi w Rio de Janeiro (3-14 czerwca 1992 r.) i w
Johannesburgu (26 sierpnia - 4 wrzesnia 2002 r.).
Wazniejsze jest tu co$ innego — mianowicie, wpisa-
ny w ideg zréwnowazonego rozwoju algorytm mo-
delowania rzeczywisto$ci. Na zasadach modelowa-
nia obrazu $§wiata — zaréwno w wymiarze opisu
i wyjasniania rzeczywistosci, jak tez prognozowania
i projektowania przysztoéci — odcisngly swoje pigtno
cele i zadania przy$wiecajace powotaniu ONZ. Naj-
wazniejsze z nich musza by¢ uwzglednione w trak-
cie rekonstrukcji uwarunkowan genezy i rozwoju
omawianej idei politycznej. Zgodnie z artykutem 1.
Karty ONZ, ma ona stuzy¢ realizacji trzech celéw:
po pierwsze, utrzymaniu mi¢dzynarodowego pokoju
i bezpieczenstwa; po drugie, rozwijaniu przyjaznych
stosunkéw migdzy narodami w oparciu o zasady
réwnouprawnienia i samostanowienia; po trzecie,
rozwiazywaniu na drodze wspétpracy migdzynaro-
dowej zagadnien o charakterze gospodarczym, spo-
tecznym, kulturalnym lub humanitarnym.

Konstatacja na temat wiodacej roli ONZ
w procesie narodzin i upowszechnienia idei zréw-
nowazonego rozwoju w polityce migdzynarodowej
nie tylko naktada obowiazek interpretacji tej idei w
konteks$cie wymienionych celéw, ale takze obliguje
do zawezenia obszaru analizy zawarto$ci tresci tej
idei przez rezygnacj¢ z watkéw, ktére stoja w ja-
skrawej sprzecznos$ci z wymienionymi celami. Nale-
73 do nich szczegdlnie takie pomysty przebudowy
$wiata, ktére sprowokowaly rozwinigcie tego kie-
runku my§lenia o problemach globu, ktéry dopro-
wadzil do konkretyzacji omawianej idei. Nalezy
bowiem pamigta¢, ze idea zréwnowazonego rozwoju
jest konsekwencja sprzeciwu $§wiata polityki i go-
spodarki wobec nowych i radykalnych koncepcji,
uznanych za zagrozenie dla podstaw politycznego
tadu migdzynarodowego, gospodarczego i spotecz-
nego, wypracowanych po II wojnie §wiatowej. Idea
zréwnowazonego rozwoju to kompromis migdzy
nowa wrazliwoscia spoteczna na relacje cztowiek-
srodowisko z przelomu lat sze$édziesiatych i sie-
demdziesiatych XX w. a wowczas obowiazujacymi
juz od ponad dwudziestu lat zasadami gospodar-
czymi i celami politycznymi. To kompromis polega-
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jacy na wlaczeniu zagadnienia ochrony $rodowiska
do systemu migdzynarodowego bezpieczenstwa,
wynegocjowanego w obliczu tragicznych do$wiad-
czeh najkrwawszych zmagan wojennych w historii
ludzkosci. To w koncu kompromis wypracowany
przez organizacj¢ powotana do stworzenia i wdroze-
nia stalego i powszechnego systemu bezpieczenstwa
w powojennym $wiecie i do rozwiazywaniu na dro-
dze wspétpracy migdzynarodowej kwestii o charak-
terze gospodarczym, spolecznym, kulturalnym lub
humanitarnym — ONZ. Kompromis ten wyklucza
wszelkie radykalne rozwigzania, oparte na: zatoze-
niu o przeciwienstwie migdzy natura i kultura, filo-
zoficzno-ideologicznej krytyce antropocentryzmu
oraz negacji zasady permanentnego wzrostu ekono-
micznego.

Idea zréwnowazonego rozwoju jest reakcja
przedstawicieli polityki i gospodarki na interpretacje
kryzysu ekologicznego w kategoriach sprzecznosci
migdzy naturg i kulturg (jak réwniez — o czym warto
w tym miejscu wspomnie¢ — w kategoriach trady-
cyjnej ochrony przyrody). W przeciwienstwie do
radykalnych koncepcji ekologistycznych utrzyma-
nych w duchu negacji tak charakterystycznej dla
ruchéw sprzeciwu z roku 1968, wlasciwe ONZ ujg-
cie probleméw wyrastajacych na linii natura — kultu-
ra (przyroda — gospodarka) cechuje realizm i ukie-
runkowanie na catosciowe, wieloaspektowe ujgcie
problemu kryzysu $rodowiskowego. Juz w pierw-
szym dokumencie z tego cyklu, prekursorskim ra-
porcie U Thanta, ogdélno$wiatowy kryzys dotyczacy
stosunku cztowieka do $rodowiska zostat przedsta-
wiony w $cistym powiazaniu z takimi kwestiami,
jak: eksplozja demograficzna, bezplanowy rozwdj
stref miejskich, zmniejszanie si¢ wolnych terenéw,
wyniszczenie ziem uprawnych, niebezpieczenstwo
wyginigcia wielu form zycia roslinnego i zwierzece-
go, slaba integracja rozwoju techniki z wymogami
srodowiska.

Idea zréwnowazonego rozwoju jest takze
reakcja na romantyczne, naiwne i zarazem radykalne
,zielone ideologie” i nonsensowne ,zielone style
zycia”, rozwijajace si¢ zywiotowo w lonie kontesta-
cyjnych ruchéw mtodziezowych w drugiej potowie
lat szes$¢dziesigtych ubiegtego wieku. Antyantropo-
centryzm (w formie biocentrycznej lub holistycznej)
lezacy u zrédet wszystkich tych koncepcji byt bo-
wiem nazbyt rewolucyjny i nie do przyjecia przez
straznikéw politycznego, gospodarczego i spolecz-
nego status quo. Dokonane w nim zréwnanie warto-
Sci bytu ludzkiego i bytéw pozaludzkich grozito
powaznymi konsekwencjami dla najwazniejszych
idei porzadku politycznego i spotecznego, od zakon-
czenia II wojny $wiatowej rozwijanego przez ONZ
konsekwentnie na ptaszczyznie idei praw czlowieka.

Idea zréwnowazonego rozwoju jest réwniez
reakcja na nowa ekologiczng ekonomig, ktéra nego-
wala zasadnicze pryncypia powojennej gospodarki
dobrobytu. W szczegdlnosci na opublikowany w
1972 r. raport Klubu Rzymskiego Granice wzrostu

(Meadows i inni, 1972), ktérego autorzy gtosili ideg
tzw. wzrostu zerowego. Idea ta przekresla obrany po
wojnie kierunek na dalszy wzrost ekonomiczny,
wysuwajac imperatyw zahamowania gospodarki na
osiagnietym poziomie. Tym samym podwazata
gospodarczy wspornik porzadku spolecznego w
granicach poszczegélnych panstw, ostabiata ekono-
miczny fundament postkolonialnego fadu $wiatowe-
go i godzita w bezpieczenstwo migdzynarodowe
jako czynnik destabilizacji quasi-pokojowej rywali-
zacji kapitalizmu i socjalizmu.

Z punktu widzenia metodologii, wysunigta
przez ONZ idea zréwnowazonego rozwoju jest pro-
pozycja systemowego (holistycznego) podejscia do
zasadniczych probleméw spolecznych o globalnym
charakterze, oparta na zatozeniu o istnieniu migdzy
nimi $cistych zalezno$ci, na podobienstwo uktadu
naczyn polaczonych. Przyjmuje si¢ tu, ze ingerencja
w ktorykolwiek z probleméw spotecznych o charak-
terze przyrodniczym, socjalnym lub gospodarczym
pociaga za soba nastgpstwa w obrgbie wszystkich
pozostatych.

Metodologiczny aspekt idei zréwnowazo-
nego rozwoju eksponuje znaczenie problemow spo-
tecznych wpisanych w t¢ ideg. Czym sig charaktery-
zuje problem spoteczny? W ujgciu socjologicznym
tym, ze nie jest problemem indywidualnym. Mozna
o nim méwi¢ dopiero wtedy, gdy znaczaca liczba
ludzi postrzega dany problem i jest zgodna co do
tego, ze potrzebne sa dzialania zdolne doprowadzi¢
do zmiany niepozadanego stanu rzeczy (Frysztacki,
2000, s. 206).

W socjologii problem spoteczny jest na
og6l definiowany jako zagrozenie dla wartosci,
norm spotecznych, regut instytucjonalnych, ogolne-
go porzqdku spotecznego, czy szczegolnych intere-
sow, wreszcie w skrajnych przypadkach dla trwania
spoteczenstwa jako takiego (Frysztacki, 2000, s.
206). Problem spoleczny jest sytuacja spoleczna o
okreslonej strukturze. W literaturze socjologicznej
(Dentler, 1967, s. 3-5; Maris, 1988, s. 7; Matczak,
2000, s. 41-43, 47-48; Nisbet, 1966, s. 5) opisuje si¢
problem spoteczny jako sytuacj¢ spoteczna o struk-
turze ztozonej z trzech elementéw. Problem spo-
teczny to sytuacja spoteczna:

1. Zdefiniowana  przez  wplywowa  grupg
spoleczna, instytucj¢ lub charyzmatyczne
jednostki jako zagrazajaca jej warto$ciom badz
jako odstgpstwo od standardéw spolecznych,
ktorych w ich prze$wiadczeniu nalezy
przestrzega¢ w celu zachowania zycia ludzkiego
lub tadu spotecznego stojacego na strazy tego
zycia 1 nadajacego mu ksztalt — ta cecha
decyduje o genezie problemu spotecznego;

2. Oddzialywujaca na duze grupy ludzi — ta cecha
nadaje mu charakter spoteczny;

3. Podatna na zmiany w wyniku dziatan
podejmowanych w celu zapobiezenia jej
odtwarzaniu si¢ (chodzi tu o to, Ze nie jest to
proces ,naturalny”, nieuchronny, ze w danej
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sprawie da sig co$ zrobi¢) — ta cecha decyduje o
jego sensowno$ci problemu spolecznego jako
problemu dajacego sig rozwiazac.

Kazdy nowy problem spoteczny jest poten-
cjalnym problemem filozoficznym. Dwaj znakomici
niemieccy filozofowie Ekkehard Martrens i Herbert
Schnidelbach wprowadzajac czytelnika w  zbidr
tekstéw na temat podstawowych probleméw filozo-
fii, stwierdzaja: Problemy filozoficzne sygnalizujq,
ze rzeczy oczywiste staly si¢ problemami; taki jest
wiasnie historyczny poczatek filozofii (...). Wazne
jest to, ze te problemy nie sq wynalazkami filozofow
— w kazdym razie nie 7 reguty — i Ze w odroznieniu
od wielu dyscyplin naukowych, ktore same narzuca-
ja sobie problemy i w ktorych samo postawienie
problemu jest juz niekiedy najwazniejszym osiqgnie-
ciem naukowym, filozofia otrzymuje swoje pytania z
»zewnqtrz« (Martens, Schniddelbach, 1955, s. 43).
Innymi stowy, najbogatszym zrdédlem filozofii sa
problemy powstajace wowczas, gdy podejrzane
okazuje si¢ co$, co wczesniej wcale nie nasuwato
watpliwodci w codziennym mys§leniu i dziataniu: w
tym problemy spoteczne w ustalonym powyzej,
socjologicznym sensie tej kategorii. Wchodza one w
zakres horyzontu problemowego filozofii.

I tu istotna dla przedstawianego stanowiska
uwaga. Zgodnie z dluga linia rozwojowa refleksji
filozoficznej na temat ,kategorii jako okreslen by-
tu” — rozciagajaca si¢ od Arystotelesa przez Hegla
po ,,p6znego” Lukdcsa — do okreSlenia relacji za-
chodzacych migdzy réznymi elementami struktury
ontologicznej bytu spotecznego mozna wykorzysty-
waé tylko takie pojecia, ktérym w $§wiadomosci
spotecznej przystuguje konkretna tre§¢: konkretno-
historyczne kategorie, traktowane jako okre$lenia
spotecznej gradacji bytu. W mysl tej zasady ontolo-
gii bytu spotecznego problemy spoleczne nie staja
si¢ problemami filozoficznymi w sposéb dowolny,
zalezny od filozoficznych barw czy prywatnego
,-widzimisi¢” danego filozofa. A jedli juz tak sig
zdarzy, pozostaja w niej pseudoproblemami, obiek-
tami rozwazan niekiedy subtelnych, lecz zawsze
jatowych, pomystami uganiajacymi si¢ za mirazami
idei nie majacych zadnego wypetnienia w rzeczywi-
stosci. Problemy spoteczne wchodza w zakres hory-
zontu problemowego filozofii za posrednictwem
$wiadomosci zbiorowej duzych, wzglednie wply-
wowych, grup spolecznych lub instytucji — takich
instytucji, jak np. ONZ. W takim przypadku pelnia
istotna funkcjg, polegajaca na tworzeniu tradycji
filozoficznej: w trakcie metamorfozy w problemy
filozoficzne, problemy spoteczne przesadzaja spra-
we ekspozycji tych tresci dziedzictwa filozofii, ktére
w danych okoliczno$ciach miejsca i czasu uzyskuja
szeroka akceptacje (Glombik, 1982, s. 16). Razem
przesadzaja kwesti¢ ksztattu paradygmatu filozofii
zréwnowazonego rozwoju.

Paradygmat filozoficzny to pewien wzorzec
prowadzenia badan filozoficznych, ztozony ze
schematu poje¢, wynikéw i procedur, ktére organi-

zuja pozniejsza refleksje. Majac na wzgledzie przed-

stawione ustalenia na temat idei zréwnowazonego

rozwoju i metamorfozy probleméw spotecznych

w filozoficzne mozna wskaza¢ gtéwne determinanty

paradygmatu filozofii zréwnowazonego rozwoju.

To:

1. Horyzont problemowy, czyli zbiér probleméw
spotecznych powiazanych na zasadzie ,,naczyn
potaczonych” z tzw. problem ekologicznym,

2. Tradycja filozoficzna, tzn. elementy dziedzic-
twa filozoficznego — rozumianego jako calos¢
refleksji filozoficznej rozwijanej na przestrzeni
dziejéw — istotne tu i teraz z uwagi na owe pro-
blemy spoteczne.

Wymienione determinanty obliguja do
okreslenia paradygmatu filozofii zréwnowazonego
w kategoriach takich zatozen, jak:

1. Ontologiczne — czlowiek zajmuje na tyle wyjat-
kowe miejsce we wszech§wiecie, aby bylo
uprawnione traktowanie przyrody jako jego $ro-
dowiska, czyli uyjmowanie przyrody ze wzglgdu
na cztowieka, np. jego egzystencjg, dobro, inte-
res, potrzebe, pragnienie;

2. Antropologiczne — czlowiek jest istota spo-
teczna, mogaca siebie spetni¢ wylacznie w gru-
pie, za sprawa relacji nawiazywanych z innymi
ludZzmi;

3. Aksjologiczne — najwazniejsza warto$cia jest
solidarno$¢ z innymi ludzmi, jak np. rodzina,
przyjaciele, wspolpracownicy, sasiedzi itd.,
obecnymi oraz przysztymi pokoleniami;

4. Historiozoficzne — ludzko$¢ jest predestynowa-
na do rozwoju i postgpu w trakcie historycznego
procesu samodoskonalenia sig cztowieka.

2. Cele zréwnowazonego rozwoju a przedmiot
filozofii zr6wnowazonego rozwoju

Obok wzajemnych odniesien kategorialnych, trak-
towanych jako okre$lenia spotecznej gradacji bytu,
ontologia bytu spotecznego bierze pod uwage tele-
ologicznag funkcj¢ momentu $§wiadomosciowego
bytu. Przyjecie zasady uwzgledniania zaposredni-
czajacej roli $wiadomosci w stosunkach bytowych
na potrzeby refleksji dotyczacej przedmiotu filozofii
zréwnowazonego rozwoju wyznacza konieczno$é
skierowania uwagi na cel(e), ktéry(e) przy$wieca(ja)
zréwnowazonemu rozwojowi. Z uwagi na podsta-
wowe funkcje wiedzy, jak opisowa, wyjasniajaca
i prognostyczna, przedmiot filozofii zréwnowazone-
go rozwoju zostanie przedstawiony w kontekscie
specyficznych dla niego pytan, obszar6w proble-
mowych i zasad konstrukeji modelu rzeczywistosci.

Jak twierdzi niemiecki teolog i etyk Diet-
mar Mieth celem zréwnowazonego rozwoju jest
praktyka spoteczna podporzadkowana nastgpujace-
mu imperatywowi kategorycznemu: Postepuj w taki
sposob, zeby problemy wywotane przez sposob roz-
wiqzywania problemow wyjsciowych nie okazaty sie
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wieksze, niz problemy, ktérym chciates zaradzié.
Nie mniej abstrakcyjnie brzmia sformulowania
wskazujace na dbatos¢ o zapewnienie ludziom, dzi-
siejszym i przysztym pokoleniom, wysokiej jako$ci
zycia. A takze te, ktére akcentuja kwesti¢ wlaczenia
bezpieczenstwa ekologicznego do ogdlnoswiatowe-
go systemu bezpieczenstwa .

Te bardzo ogdlnikowe sformutowania
mozna dookresli¢ na drodze analizy tre$ci dokumen-
tow, w ktérych zostata zdefiniowana i rozwinigta
zasada zréwnowazonego rozwoju. W raporcie Swia-
towej Komisji ds. Srodowiska i Rozwoju Nasza
wspolna przysztos¢, zrownowazony — czy tez ,,sta-
bilny” (zgodnie z ttumaczeniem sustainable deve-
lopment w cytowanym tekscie) — rozwéj zostat zde-
finiowany jako rozwdj, ktory zaspakaja potrzeby
obecne, nie pozbawiajqc przysztych pokolen mozli-
wosci zaspokojenia ich potrzeb (Nasza Wspolna
Przysztosé, 1991, s. 67). W odautorskim komentarzu
do tej bardzo czgsto przytaczanej definicji zostaty
wskazane kategorie istotne z punktu widzenia do-
precyzowania celow takiego rozwoju. Jedna z nich
jest pojecie potrzeb, z naciskiem na podstawowe
potrzeby ludzi biednych. Druga — ograniczenia na-
rzucane na zdolno$¢ $rodowiska do zaspokajania
potrzeb obecnych i przysztych pokolen (Nasza
Wspdolna Przysztosé, 1991). O tym samym traktuje
cze$¢ dokumentu poswigcona nadrzednemu celowi
zrbwnowazonego rozwoju: Zaspokojenie potrzeb
i aspiracji ludnosci jest gtownym celem rozwoju. (...)
Stabilny rozwdj wymaga zaspokojenia podstawo-
wych potrzeb wszystkich ludzi i dania wszystkim
mozliwosci  spetnienia ich aspiracji do lepszego
zycia (Nasza Wspolna Przysztosé, 1991, s. 68). Oba
fragmenty jednego z podstawowych dokumentéw
ONZ na temat zréwnowazonego rozwoju nie pozo-
stawiaja watpliwosci, ze celem tym jest realizacja
ludzkich potrzeb i aspiracji. I oba zgodnie méwia o
tym, ze dojécie do tego gtéwnego celu jest uzalez-
nione od stworzenia warunkéw dajacych gwarancjg
realizacji celéw minimalnych w postaci zaspokoje-
nia podstawowych potrzeb w skali catej ludzkosci.
Po II Szczycie Ziemi w Johannesburgu jest oczywi-
ste, ze przez wiele kolejnych lat osig idei zrownowa-
zonego rozwoju begda sprawy zwiazane z zaspokoje-
niem elementarnych potrzeb cztowieka. Swiadcza
o tym zobowigzania zapisane w koncowych doku-

5 D. Mieth, Was wollen wir kénnen? Ethik im Zeitalter der
Biotechnik, s. 275. Cyt. za: Chyrowicz B., Problem argu-
mentacji z odpowiedzialno$ci za przyszie pokolenia, w:
Swiadomos$é $rodowiska, red. Galewicz W., Universitas,
Krakéw 2006, s. 31.

® Za Markiem Pietrasiem przez bezpieczenstwo ekolo-
giczne rozumiem taki stan stosunkéw spotecznych, ktory
ogranicza i eliminuje zagrozenia ekologiczne oraz promu-
je pozytywne dziatania, stuzace realizacji wartodci istot-
nych dla istnienia i rozwoju narodéw i panstw — obecnych
i przysztych pokolen (por. Pietra$ M., Bezpieczenstwo
ekologiczne w Europie. Studium politologiczne, UMCS,
Lublin 2000, s. 86.

mentach Szczytu, jak Deklaracja Polityczna i Plan

Dziatania, w ktérych przyjeto:

1. Zobowiazania ze sfery socjalnej (zmniejszenie
do 2015 r. o potowg liczby ludzi zyjacych poni-
zej granicy ubdstwa, zmniejszenie do 2015 r.
o potowe liczby os6b bez dostgpu do wody pit-
nej o odpowiedniej jakosci i urzadzen sanitar-
nych, znaczaca poprawe¢ do 2020 r. standardu
zycia co najmniej 100 milionéw mieszkancéw
obecnie istniejacych slumséw; utatwienie doste-
pu do tanich odnawialnych zrdédet energii, stwo-
rzenie dobrowolnego funduszu solidarno$ci na
walke z ubdstwem, ponowienie apelu do krajéow
bogatych o przeznaczenie min. 0,7 proc. PKB na
pomoc dla krajow rozwijajacych sig);

2. Zobowiazania ze sfery zdrowotnej (zmniejsze-
nie o dwie trzecie do 2015 r. wskaznika $mier-
telnosci wéréd niemowlat i dzieci oraz o trzy
czwarte wskaznika $miertelnosci matek przy po-
rodzie, zapewnienie dostgpu do opieki zdrowot-
nej, zapewnienie dostgpnos$ci lekarstw dla
wszystkich potrzebujacych, dostgpnosci zaso-
béw wody stodkiej);

3. Zobowigzania ze sfery zasobéw naturalnych,
ochrony przyrody i réznorodnosci biologicznej
(opracowanie do 2005 r. zintegrowanych pla-
néw gospodarki wodnej w uktadzie zlewnio-
wym, doprowadzenie do 2010 r. do znacznego
ostabienia tempa wymierania rzadkich odmian
fauny i flory; odnowienie do 2015 r. w morzach
i oceanach zasob6éw ryb przetrzebionych przez
nadmierne potowy, zaprzestanie do 2020 r. wy-
twarzania i stosowania §rodkéw chemicznych w
sposéb szkodliwy dla ludzi i srodowiska).

Do kwestii poruszonych w zwiazku ze zo-
bowiazaniami przyjetymi na konferencji w Johan-
nesburgu nalezy jeszcze dotaczy¢ zywo dyskutowa-
ny w literaturze przedmiotu zbiér koniecznych zo-
bowiazan ze sfery polityczne;j.

Jak stusznie podkreslaja sygnatariusze Tez
Berlinskich na rzecz Zréwnowazonego Rozwoju
(Berlin, 8 pazdziernika 2005)7, rozwéj zréwnowazo-
ny to rozwoj zapewniajqcy rzeczywistq realizacje
spoteczenstwa obywatelskiego poprzez rozwdj de-
mokracji i integracje polityk: gospodarczej, zatrud-
nienia, mieszkaniowej i budownictwa, edukacyjnej
i naukowej, zdrowotnej i socjalnej; to rozwdj zmie-
rzajacy do takiego spoleczenstwa, w ktorym sq za-
pewnione wolnos¢ i jakos¢ zycia dla dzisiejszych
i przysztych pokolen w ramach polityczno-prawnych
uwarunkowan.

7 Tezy Berlinskie na rzecz Zréwnowazonego Rozwoju.
Deklaracja przyjeta przez uczestnikow warsztatow badaw-
czych Perspektywy polsko-niemieckiego partnerstwa na
rzecz rozwoju zrownowazonego w Domu Europejskim.
Pelny tekst Tez Berlinskich przytacza Tadeusz Borys.
Patrz Borys T., Edukacja dla zréwnowazonego rozwoju
jako wyzwanie globalne, w: Edukacja dla zréwnowazone-
go rozwoju, red. Borys T., Wyd. Ekonomia i Srodowisko,
Jelenia Géra — Biatystok 2006, s. 20-22.
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Z perspektywy wielu obiegowych interpre-
tacji i komentarzy do zasady zréwnowazonego roz-
woju zaskakujace jest by¢ moze to, ze w przytacza-
nych dokumentach prawie si¢ nie wspomina sig
o ochronie przyrody czy srodowiska w tych partiach
tekstu, ktére dotykaja kwestii celdw zréwnowazone-
go rozwoju. To nie znaczy, ze problem nie pojawia
si¢ w innych miejscach. Rzecz w tym, ze w analizo-
wanych dokumentach méwi si¢ o ochronie przyrody
w kategoriach funkcji stuzebnej wzgledem celow
zrownowazonego rozwoju. W raporcie Komisji
Brundtland przyroda jest tylko elementem strategii
osiagnigcia tych celéw: Strategia stabilnego rozwoju
w najszerszym rozumieniu ma na celu osiqganie
harmonii miedzy ludzmi i miedzy ludzkosciq a przy-
rodq (Nasza Wspaolna Przysztosé, 1991, s. 94). A do
tego wszystkiego jest zaledwie pojedynczym ele-
mentem jednego z siedmiu systeméw sktadowych
strategii. Posrednio przywotluje si¢ ja na mysl w
kontekscie systemu produkcyjnego (nawet nie go-
spodarczego, ktdry jest potraktowany oddzielnie),
przestrzegajacego obowiazek zachowania ekolo-
gicznych podstaw rozwoju (Nasza Wspolna Przy-
sztos¢é, 1991, s. 94-95). Podobnie w przypadku
przedstawionej listy zobowiazan Swiatowego Szczy-
tu w sprawie zréwnowazonego rozwoju. Tylko w
niewielkim stopniu zobowiazania te dotykaja kwestii
odnoszacych sig bezposrednio do ochrony przyrody,
a i tak wigkszos$¢ z nich jest podporzadkowana tro-
sce o stworzenie warunkéw do skutecznej walki
z ub6stwem. Bardzo dobrze ujeli ten watek sygnata-
riusze Tez Berlinskich. W tej zwigzlej deklaracji
stwierdza si¢ krdtko: uwzglednienie ekologicznych
niach przyrodniczych to tylko konieczny warunek
realizacji celéw ekonomicznych i spolecznych
zréwnowazonego rozwojug.

Przechodzac do zagadnienia przedmiotu fi-
lozofii zréwnowazonego rozwoju. Zgodnie z przyjg-
ta na wstgpie tego paragrafu zasada postgpowania,
ustalenia dotyczace celéw zréwnowazonego miaty
wprowadzi¢ w kwesti¢ przedmiotu filozofii zréw-
nowazonego rozwoju jako zbioru specyficznych dla
niego pytan, pél problemowych i zasad konstrukcji
modelu rzeczywistos$ci.

Pytania. Na podstawie ustalefi dotyczacych
celéw zréwnowazonego rozwoju mozna stwierdzic,
ze przedmiotem filozofii zréwnowazonego rozwoju
sq ,.aspiracje ludzko$ci” rozpatrywane z punktow
widzenia ich istoty, jakoSci zycia, sprawiedliwosci
wewnatrzpokoleniowej i postgpu spolecznego —
rozmieszczonych w obrgbie perspektywy poznaw-
czej okreSlonej przez zasadg sprawiedliwosci mig-
dzypokoleniowej. Podstawowe pytania filozofii
zréwnowazonego rozwoju mozna zatem sformuto-
wac nastgpujaco: czy nieistniejace — przyszle — po-
kolenia maja jakiekolwiek prawa? czy wspélczesnie
mozna zasadnie okre$li¢ potrzeby przysztych poko-

8 Por. Tezy Berlinskie, op. cit. s. 21,

len? czym jest sprawiedliwo$¢ i czy sprawiedliwos¢
dystrybutywna i retrybutywna rozciaga si¢ na przy-
szte pokolenia? czy w obecnych warunkach spra-
wiedliwo$¢ wewnatrzpokoleniowa jest do pogodze-
nia ze sprawiedliwo$cia migdzypokoleniowa? czym
sa tzw. ,,stuszne aspiracje ludzkosci” i co je wiaze
z ,,jako$cia zycia”? jakie kryteria nalezy przyja¢ w
celu odréznienia stusznych aspiracji ludzkosci od
,niestusznych”? jakie kryteria oddaja prawde
o jakosci zycia? czy ,jako$¢ zycia” to kategoria
obiektywna czy subiektywna? co nalezy rozumiec¢
przez rozwdj spoteczno-gospodarczy? jakie warunki
polityczne i prawne sprzyjaja realizacji zrownowa-
zonego rozwoju? no i oczywiscie, jakie znaczenie
dla wyjasnienia tych kwestii maja dawniejsze
i wspolczesne teorie filozoficzne?

Obszary problemowe. Wymienione po-
wyzej pytania zakre§laja granice rozwazan specy-
ficznych dla filozofii zréwnowazonego rozwoju
nadajac i zapewniajac jej status wzglednie niezalez-
nej dyscypliny filozoficznej. Stad tez w centrum
przedmiotu filozofii zréwnowazonego rozwoju
znajduja si¢ nastgpujace obszary: przemyslenia
o charakterze aksjologicznym i etycznym dotyczace
jakosci zycia; analizy z zakresu etyki i filozofii pra-
wa na temat praw przyszlych pokolen; sprawiedli-
wosci migdzypokoleniowej; sprawiedliwo$ci dystry-
butywnej i retrybutywnej; historiozoficzne rozwaza-
nia z zakresu problematyki postgpu, rozwoju i wzro-
stu; refleksja na temat wspodtczesnego kryzysu spo-
teczno-gospodarczego w warunkach globalizacji
gospodarki; roli spoleczenstwa obywatelskiego
w realizacji zréwnowazonego rozwoju; filozoficzne;j
tradycji filozofii zréwnowazonego rozwoju.

Zasady konstrukcji modelu rzeczywisto-
Sci. Model rzeczywistosci filozofii zrownowazonego
rozwoju eksponuje wartosci i normy zdolne do
ochrony jakos$ci zycia obecnych i przysztych poko-
len — na miar¢ stusznych aspiracji ludzkosci i tech-
nologicznych mozliwosci wprzggnigeia przyrody
w kierat tych aspiracji. Bo tez — jak trafhie ujmuje
problem Wtodzimierz Tyburski — projekty i koncep-
cje zrownowazonego rozwoju skoncentrowane sq
glownie na poszukiwaniu mozliwosci przezwycieze-
nia pojawiajqcych sie wspotczesnie zagrozen dobro-
stanu cztowieka i powstrzymania tych procesow,
ktore godzq w egzystencjalne podstawy bytu ludzko-
sci (Tyburski, 2005, s. 45). Reguly interpretacyjne
odpowiedzi na pytania z zakresu wskazanych powy-
zej obszar6w problemowych przedmiotu filozofii
zréwnowazonego rozwoju maja na celu opracowanie
takiego modelu rzeczywistosci, w ktérym szczegdl-
ne miejsce zajmie zasada sprawiedliwo$ci migdzy-
pokoleniowej, a zwlaszcza warto$ci 1 normy, jakie ta
zasada naklada w zakresie zaspakajania potrzeb
wspoélczesnych pokolen — na realizacje faktycznych,
mozliwych i pozadanych aspiracji zyjacych ludzi.
To z kolei determinuje rodzaj rozwazanych kwestii.
Najwazniejsza z nich dotyczy aksjologicznych
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i deontologicznych gwarancji sprawiedliwo$ci we-
whnatrzpokoleniowej.

Natomiast co do przyszltych pokolen. Temat
wywoluje szereg dyskusji i kontrowersji, ktérych
mozna unikna¢, jesli si¢ przyjmie, ze to nowa idea
kierunkowa o charakterze metodologicznym’. Wiaze
si¢ z nig taki nakaz zmiany dotychczasowej teorii
i praktyki aksjologicznego i normatywnego mode-
lowania rzeczywistosci spoteczno-gospodarczej,
ktérego nie mozna logicznie uzasadni¢ w oparciu
o wczesniejsze reguty. Imperatyw dbatosci o dobro
przysztych pokolen jest podstawowa dyrektywa
metodologii konstrukcji modelu rzeczywisto$ci na
miarg postulatéw zréwnowazonego rozwoju.

3. System aksjologiczny zréwnowazonego roz-
Wwoj

Na poczatek kilka uwag terminologicznych na temat
aksjologii 1 warto$ci. Przechodzac do porzadku
dziennego nad specjalistycznymi definicjami stow-
nikowymi'® przyjmuje si¢ tu normatywne, potoczne
rozumienie pojgcia ,,aksjologia”. Aksjologia to sys-
tem warto$ci waznych w danej sferze zycia spotecz-
nego. Ale, co to takiego ,,warto$¢”? Zgodnie ze
stownikowa definicja, warto$cia jest wszystko to, co
cenne, godne pozqdania lub wyboru, co stanowi
ostateczny cel ludzkich dqzen (Jedynak, 1990, s.
258). Wartoscia jest zatem rzecz, cecha lub stan
rzeczy, zjawisko, ktére ludzie uznaja za cenne.
U zrédet przekonania o ich ,,cenno$ci” lezy stopien
ich przydatnosci dla zaspokojenia okre$lonej ludz-
kiej potrzeby (Tulibacki, 1994, s. 10). W przypadku
zaspokajania przez dang rzecz itd. potrzeby podzie-
lanej przez wielka grupg spolecznag nalezy méwi¢ o
tzw. warto$ciach uznawanych. Wartosci uznawane
to warto$ci obowiazujace w danym spoleczenstwie i
podlegajace systemowi kontroli spotecznej, bronione
za pomocg nagrod i sankeji, na ogét obecne w auto-
deklaracjach jednostek, w tym takze tych, ktdre
dotycza celéw dziatan przez nie podejmowanych lub
chociazby tylko pozadanych. Wysunigta przez ONZ
idea zréwnowazonego rozwoju jest nowa propozycja
osiggania starych celéw. Jak mozna wywnioskowac
z czgsci artykulu poswigconej genezie idei zréwno-
wazonego rozwoju, cechuje ja zachowawczo$¢: nie
dopuszcza do gtosu ani kontestatorow panujacego
fadu, ani apostotéw nowych wartosci spotecznych i

® Jak za Dieterem Birnbacherem stwierdza Barbara Chy-
rowicz: ,,Jesli dzisiaj postulat dbatosci o przyszie pokole-
nia glosimy ze szczegdlng moca, to dlatego, ze po raz
pierwszy w historii problematyczna staje si¢ sama przy-
szta egzystencja gatunkowa ludzkosci [...]”. (Chyrowicz
B., Problem argumentacji z odpowiedzialnosci za przyszte
pokolenia, w: Swiadomo$é $rodowiska, red. Galewicz W.,
TAiWPN Universitas, Krakéw 2006, s.19.)

10 Zgodnie z ujeciami stownikowymi aksjologia to: ogélna
teoria warto$ci (filozofia warto$ci) lub teoria warto$ci
okreslonego rodzaju (religijnych, etycznych, estetycz-
nych).

politycznych. Broni powojennego porzadku $wiata.
Co najwyzej, ze wzgledu na globalny kryzys ekolo-
giczny, dopuszcza w nim drobng korekte, przesiewa-
jac wpisane wen cele przez sito ,,stusznych aspiracji
ludzkos$ci”. Zatem system aksjologiczny zréwnowa-
zonego rozwoju to system wartosci uznawanych,
waznych w perspektywie realizacji celéw zréwno-
wazonego rozwoju. Cele te zostaly okreslone
w poprzednim paragrafie.

Kierujac sig kryterium sfery rzeczywistosci,
do ktdrej naleza wartosci zréwnowazonego rozwoju,
nalezy wyodrebni¢ cztery grupy wartosci. Zgodnie
z trzema filarami zréwnowazonego rozwoju sg to
grupy warto$ci przypisane do tadéw ekologicznego,
spolecznego i ekonomicznego (wyodrgbnione spo-
§réd tych sfer rzeczywistoSci na zasadzie wzajem-
nych zalezno$ci rozumianych jako gwarancje trwa-
1o$¢ rozwoju w dlugim okresie, na ciagnacej si¢ w
niewiadome linii nast¢pujacych po sobie licznych
pokolen) oraz czwarta grupa warto$ci przenikaja-
cych wymienione ady (zgodnie z zasada integracji
wymienionych tadéw zréwnowazonego rozwoju).

Omawiany ponizej system warto$ci zostat
opracowany na podstawie jednego z kryteriéw przy-
jetych przez Tadeusza Borysa w celu sporzadzenia
listy wskaznikéw zréwnowazonego rozwoju dla
potrzeb monitorowania polityki zréwnowazonego
rozwoju na poziomie regionéw. Dla kwestii poru-
szanych w tym artykule istotne jest to, ze Borys
dokonatl przy tej okazji wszechstronnej analizy po-
réwnawczej swoistych kodekséw zréwnowazonego
rozwoju, jakimi sa: Swiatowa Karta Przyrody
(5 zasad), Karta Ziemi (Deklaracja z Rio de Janeiro
— 27 zasad), zasady przyjete w Unii Europejskiej
(7 zasad), Druga Polityka Ekologiczna Panstwa
(12 zasad), Europejska Sie¢ Miast Zréwnowazonego
Rozwoju (6 zasad) oraz Deklaracja Johannesburska
i Cele Milenijne (Borys, 2003, s. 75-79). Dla oma-
wianego w tym artykule zagadnienia istotne jest to,
ze wymienione dokumenty powstaly z inicjatywy
ONZ lub pozostaja w Scistym zwiazku z idea zréw-
nowazonego rozwoju rozwijana przez t¢ organiza-
cjg.

Zgodnie z dokonanymi powyzej ustalenia-
mi, system warto$ci zréwnowazonego rozwoju
obejmuje cztery grupy wartosci: grupg wspdlng dla
wszystkich tadéw oraz grupy odpowiednie dla tadu
ekologicznego, fadu spotecznego i tadu ekonomicz-
nego. Jak w kazdym systemie réwniez w systemie
warto$ci zréwnowazonego rozwoju poszczegélne
warto$ci maja rézne znaczenie i spetniaja odmienne
funkcje. Dlatego takze w nim nalezy odr6zni¢ war-
tosci spelniajace rolg konstytutywna dla tego syste-
mu (tj. wartosci-cele) i warto$ci odgrywajace w nim
rol¢ podrzedna, instrumentalna, podporzadkowang
zadaniu urzeczywistnia warto$ci-celéw (tj. wartos$ci-
srodki).

1. W pierwszej grupie mieszcza sig¢ wartosci
wspodlne dla wszystkich tadéw. Z tego wzgledu
— zgodnie z podstawowym zatozeniem zasady
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zréwnowazonego rozwoju w kwestii nadrzed-
nego charakteru zadania integracji tadéw w sto-
sunku do samych tych fadéw — do tej grupy na-
leza wartosci-cele. Oprécz nich w jej sklad
wchodzg takze wartosci-$rodki.
- Wartosci-cele sg zwiazane z zasadami
sprawiedliwo$ci wewnatrz- i migdzypoko-
leniowej, wystgpujacymi w znanym, powy-
zej cytowanym sformulowaniu zréwnowa-
zonego rozwoju z Raportu Komisji Brund-
tland, oraz z granicznymi warunkami moz-
liwosci realizacji tych zasad. Naleza do
nich réwny dostep ludzkosci do srodowiska
i wydolno$¢ $rodowiska, rozumiana jako
warunek realizacji ludzkich potrzeb i miej-
sce splywu ubocznych efektéw procesu go-
spodarowania.
- Wartosci-$rodki sa tu warto$ciami bezpo-
$rednio zwigzanymi z urzeczywistnianiem
wartoéci-celéow. Mozna w tym miejscu
wymieni¢ integracj¢ ladéw, prewencje
i przezorno$¢ a takze skuteczno$¢ prawna,
techniczna, ekologiczng i efektywnos¢ eko-
nomiczng oraz wysoki poziom ochrony
dziedzictwa kulturowego'".

2. Druga grupa obejmuje te wszystkie warto$ci-
srodki, ktére naleza do tadu ekologicznego.
Wartosci tego rodzaju stuza podtrzymaniu zycia
tak ze wzgledu na zdrowie cztowieka, jak i jego
dobrostan wyrazany przez poziom zaspokojenia
potrzeb konsumpcyjnych. Taka wartoscia jest
wysoki poziom ochrony $rodowiska przyrodni-
czego cztowieka.

3. Do trzeciej grupy naleza wszystkie wartosci-
srodki zwigzane z fadem spolecznym. Mozna tu
wymieni¢ takie warto$ci, ktére sa poklosiem
pakietu podstawowych praw politycznych oraz
praw kulturalnych i socjalnych, w tym zwiaza-
nych z krzewieniem i umacnianiem struktur
spoleczenstwa  obywatelskiego (a  zatem
i z uspolecznieniem ochrony $rodowiska), spra-
wami wyraznie zasygnalizowanymi w podane;j
na poczatku artykutu definicji zréwnowazonego
rozwoju. Sq to takie wartosci, jak: wysoki po-
ziom ochrony §rodowiska spolecznego, budowa
stabilnego i sprawnie funkcjonujacego systemu
demokratycznego popieranego przez wigkszo$¢
spoleczenstwa, ograniczenie ubdstwa, réwno-
uprawnienie plci, poprawa zdrowia ludnosci,
zmniejszenie $miertelnosci dzieci i poprawa
zdrowia rodzacych, regionalizacja i subsydiar-
no$¢ w zakresie podejmowania decyzji, partner-
stwo i partycypacja spoteczna w ochronie $ro-
dowiska.

4. Natomiast czwarta grupa warto$ci zawiera war-
tosci-$rodki nalezace do tadu ekonomicznego.

"' Ta ostatnia warto$¢ wynika z roli zréwnowazonego
rozwoju jako antidotum na eko-dyktatury wymuszone
przez konieczno§¢ wprowadzenia prewencji ekologicznej
lub sytuacjg glebokiego kryzysu ekologicznego.

W tym przypadku wyraznie zostaje odzwiercie-
dlony integralny charakter zréwnowazonego
rozwoju, jako ze brak tu wartosci odrgbnych
w stosunku do spotecznych i ekologicznych.
I nic w tym dziwnego, skoro w wersji zréwno-
wazonego rozwoju przyjetej na potrzeby kon-
struowanego w tym miejscu systemu wartosci
gospodarka jest medium migdzy spoteczen-
stwem i przyrodniczymi warunkami jego egzy-
stencji. Komplementarno§¢ warto$¢ spolecz-
nych i ekonomicznych jest wynikiem zatozenia
o pierwszenstwie celow spotecznych przed eko-
nomicznymi, obowiazujacego w ramach zréow-
nowazonego rozwoju. Z kolei komplementar-
no$¢ wartosci ekologicznych i ekonomicznych
jest efektem ograniczen nalozonych na gospo-
dark¢ przez warunki Srodowiskowe. Dlatego
trzeba tutaj powtérnie wskaza¢ wysoki poziom
ochrony §rodowiska spotecznego i ograniczenie
ubdstwa oraz wysoki poziom ochrony §rodowi-
ska przyrodniczego.

4. Edukacja dla zrownowazonego rozwoju

Cele i warto$ci zréwnowazonego rozwoju sg reali-
zowane na czterech plaszczyznach: politycznej,
prawnej, ekonomicznej i edukacyjnej. Kazda z nich
rzuca wyzwania filozofii zréwnowazonego rozwoju.
Polityka, prawo i ekonomia potrzebuja filozoficzne;j
legitymizacji dla programéw odwotujacych si¢ do
praw przysztych pokolen, zasady sprawiedliwosci
migdzypokoleniowej, poruszajacych kwestie spra-
wiedliwosci dystrybutywnej i retrybutywnej, postu-
gujacych si¢ kategoria jako$ci zycia; odwotlujacych
do problematyki postgpu, rozwoju i wzrostu. Tyle ze
politycy, prawnicy i ekonomisci rzadko kiedy sa
zainteresowani zdaniem filozoféw w tych kwestiach,
rozstrzygajac najwazniejsze kwestie we wiasnym
gronie. Potrzeby w zakresie filozoficznego doradz-
twa sg znacznie wigksze w poréwnaniu z wykorzy-
staniem potencjatu filozofii. Inaczej w przypadku
edukacji. Dziatania edukacyjne sa wzglednie nieza-
lezne od tamtych trzech $cisle ze soba powiazanych
obszaréw i tradycyjnie otwarte na wptywy ze strony
filozofii. Konieczno$¢ wypelnienia strategii i pro-
gram6éw edukacyjnych subtelng ,,materia” filozo-
ficzng w postaci warto$ci i powigzanych z nimi
norm zachowania otwiera tu przed filozofami i filo-
zofia stosunkowo rozlegla przestrzen do dziatania.
Zwiazek edukacji dla zréwnowazonego rozwoju
z dziatalnoscia ukierunkowana na wzmacnianie
struktur spoteczenstwa obywatelskiego dodatkowo
wzmaga zainteresowanie filozoficznym dyskursem
wielu spotecznych podmiotéw. W tym kontekscie
zostana ponizej oméwione podstawowe cele i za-
sadnicze treSci edukacji dla zréwnowazonego roz-
woju.

Podstawowe cele edukacji dla zréwno-
wazonego rozwoju. Za Zbigniewem Kwiecinskim
edukacja bedzie rozumiana jako ogdt wplywow na
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jednostki i grupy ludzkie, wptywow sprzyjajacych
takiemu ich rozwojowi i wykorzystywaniu posiada-
nych mozliwosci, aby w maksymalnym stopniu staty
sie Swiadomymi i tworczymi czlonkami wspdlnoty
spotecznej, narodowej, kulturowej i globalnej oraz
by staly sie zdolne do aktywnej samorealizacji wta-
snej, niepowtarzalnej i trwatej tozsamosci i odreb-
nosci, byty zdolne do rozwijania wtasnego JA po-
przez podejmowanie »zadan ponadosobistych«,
poprzez utrzymywanie ciggtosci wtasnego JA w toku
spetniania zadan dalekich (Kwiecinski, 1989).
Zgodnie z przytoczona definicja nalezy przyjac, ze
wstepny etap procesu edukacji polega na okresleniu
pozadanych cech podmiotu dziatalno$ci wychowaw-
czej i ksztalceniowej — tego, co na obszarze edukacji
formalnej nazywane jest ,,sylwetka absolwenta”. Oto
ona: Absolwent dysponuje wiedza o stanie ziem-
skiego ekosystemu, globalnych skutkach lokalnych
decyzji, krzywdzie wyrzadzanej spoleczno$ciom
i pokoleniom, ktére maja bardzo maly udziat lub
w ogdle nie uczestnicza w konsumowaniu przyrod-
niczego kapitatu. To takze kto$ kto zna podstawowe
zalezno$ci migdzy przyroda, spoteczenstwem i go-
spodarka i jest przekonany, Ze mozna nimi sterowac
w strong osiagnigcia optimum w relacjach migdzy
tymi sferami zycia. Wie takze, ze takie optimum
przeklada si¢ na zwigkszenie konkurencyjnosci
gospodarki i zwigkszenie liczby miejsc pracy, ze
shuzy rozwojowi matych i $rednich przedsigbiorstw.
Poza tym posiada kompetencje do podejmowania
decyzji i udzialu w procesie sterowania zréwnowa-
zonym rozwojem z perspektywy pozadanej zréw-
nowazonej przysziosci. Jest kreatywny, potrafi prze-
kracza¢ utarte schematy i wprowadzac istotne inno-
wacje. Zna swoje prawa i instytucje, za posrednic-
twem ktérych mozna je realizowaé. Komunikuje sig
i wspéldziata z innymi podmiotami spolecznymi dla
osiagnigcia swoich celéw. Wie, co to jest kompro-
mis i zna jego granice. Cechuje go aktywna postawa
i gotowos$¢ do wspéldziatania z innymi.

Przedstawiona sylwetka absolwenta jest
wynikiem analizy dziatalnosci edukacyjnej dla
zrébwnowazonego rozwoju prowadzonej w Niem-
czech od potowy lat dziewigédziesiatych ubiegtego
wieku. Takze ponizsze uwagi opieraja si¢ na nie-
mieckich do$wiadczeniach w tym zakresie. Za nimi
za podstawg edukacji dla zréwnowazonego rozwoju
zostata tu przyjeta koncepcja ,. kompetencji w zakre-
sie ksztaltowania otoczenia”. Jest ona zorientowana
na rozw6j zdolnosci samodzielnego wydawania
sadéw w sytuacji ryzyka — a co za tym idzie — pre-
dyspozycji do podejmowania innowacyjnych dzia-
fan.

Zgodnie z ta koncepcja przed edukacja dla
zréwnowazonego rozwoju stoi zadanie upowszech-
niania wiedzy i umiejetnosci koniecznych do dzia-
falnosci na rzecz zréwnowazonego stylu zycia
i gospodarowania. I co w tym przypadku bardzo
wazne — edukacja dla zréwnowazonego rozwoju jest
traktowana jako integralny element edukacji obywa-

telskiej, przygotowujacej do aktywnego udziatu
w zyciu spolecznym, w tym do uczestnictwa w spo-
tecznym procesie decyzyjnym. Celem nie jest przy-
swajanie form zachowaniach, ale rozwdj samodziel-
nosci i zdolnosci niezaleznego dziatania. Ksztalcenie
dla zréwnowazonego rozwoju ma pomnaza¢ poten-
cjat twoérczy jednostki, jej kompetencje komunika-
cyjne, zdolno§¢ do wspdtdziatania oraz biegtosc
w rozwigzywania dylematéw (Michelsen, 2005,
s.133-134; Banse, 2005, s. 32-33).

Podsumowujac t¢ czg§¢ uwag nalezy
stwierdzi¢, ze w edukacji dla zréwnowazonego roz-
woju na czolo wysuwaja si¢ trzy $cisle ze soba po-
wiazane cele: umiejetno$¢ ksztaltowania przysziosci,
spoleczna partycypacja i globalna solidarno$¢ (Mi-
chalsen, 2005, s. 135-140).

Umiejgtno$¢ ksztattowania przysztodci 1a-
czy w jeden proces: sterowane przez wyobrazenie
przysziosci prospektywne myslenie; wiedzg, fantazjg
i kreatywnos$¢ ukierunkowane na znajdowanie nie-
stereotypowych rozwigzan probleméw; zdolnos¢ do
autoprojekcji i samodzielnego dziatania oraz poten-
cjal kompetentnego udzialu w spolecznych proce-
sach decyzyjnych.

Spoleczna partycypacja jest rozumiana jako
zdolnos¢ i gotowos¢ do udziatu w spotecznych pro-
cesach podejmowania decyzji i definiowania sytu-
acji jako problemu spotecznego.

Globalna solidarno$¢ jest celem wyraznie
zwigzanym z podstawowa idea zréwnowazonego
rozwoju, jaka jest sprawiedliwos¢ wewnatrz- i mig-
dzygeneracyjna. Wyraza si¢ za posrednictwem
wrazliwosci i refleksyjnosci, wtasciwosci charakteru
dajacych o sobie zna¢ w kontekscie problematyki
konsumpcji zasoboéw, emisji zanieczyszczen, kon-
sumpcjonizmu itd. Wiaze si¢ takze z szacunkiem do
innych kultur, styléw zycia, pogladéw na §wiat oraz
ze zdolnoscia do odkrywania i wyjasniania sobie
zasadnos$ci ukrytych przeslanek osobistych pogla-
déw i wlasnych aktéw ewaluacyjnych.

Zasadnicze tresci edukacji dla zréwnowazone-
go rozwoju. Treéci edukacji dla zréwnowazonego
rozwoju musza stuzy¢ realizacji wskazanych powy-
zej celéow. Dobdr konkretnych tematéw powinien
by¢ oparty na zaloZeniu, Zze maja umozliwi¢ ucza-
cym si¢ nabycie kompetencji pozwalajacych im na
aktywne i odpowiedzialne uczestnictwo w perspek-
tywicznym ksztattowaniu rzeczywistoéci spotecznej,
gospodarczej i ekologicznej za sprawa takiego
ksztattowania najblizszego otoczenia, aby przyjgte w
nim rozwiazania przyczyniaty si¢ do rozwoju $wiata
sprawiedliwszego i mniej uciazliwego dla srodowi-
ska.

Przyjecie takiego punktu wyjscia prowadzi
do wniosku o istotnej roli edukacji dla zréwnowazo-
nego rozwoju w procesie upowszechnienia $wiado-
mosci wzajemnych zaleznosci miedzy wptywem
antropopresji na system ziemski a zwrotnym oddzia-
tywaniem przeksztalconego globalnego ekosystemu
na §wiat spoleczny i rzeczywisto§¢ gospodarcza oraz
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o mozliwosciach sterowania tymi zalezno$ciami
przez cztowieka w granicach jego kompetencji
ksztaltowania sytuacji na poziomie lokalnym.
Realizacji tak pojmowanej edukacji dla
zréwnowazonego rozwoju stuzy koncepcja syndro-
méw. Jej przestanka jest przekonanie, ze tatwiej

o konsensus w kwestii zapobiegania niezréwnowa-

zonemu rozwojowi niz w sprawie konkretnych dzia-

fan na rzecz zréwnowazonego rozwoju. Glgboka
wiedza o tym, co bylo w przesziosci niezgodne

z idea zréwnowazonego rozwoju, jest zapleczem

trafnych decyzji na przyszto$¢ i rezerwuarem sku-

tecznych dziatan na rzecz dalszego wzrostu gospo-
darczego i rozwoju spotecznego. Sktadaja si¢ na nig
informacje na temat tzw. obszaréw patologii. Sg to
takie miejsca na styku gospodarka-spoleczenstwo-
przyroda, w ktérych daja o sobie wyraznie znac
zagrozenia. Zadaniem omawianej koncepcji jest
modelowanie interakcji cztowiek-przyroda w opar-
ciu o ustalone wzory antropogenicznych uwarunko-
wan globalnych zmian §rodowiska zycia cztowieka,
typowych dla poszczegdlnych regionéw $wiata.

Fundamentem tego programu sa trzy zasady
dydaktyczne i organizacyjne:

1. wiedza interdyscyplinarna — rozumie si¢ przez
nig zdolno$§¢ myslenia sieciowego, laczacego
rzeczywisto$¢ przyrodnicza i kulturowa, warun-
kujacego kompetencje niezbgdne do rozwiazy-
wania probleméw;

2. Struktury innowacyjne na poziomie edukacji
formalnej — traktuje si¢ je jako wzajemne po-
wiazanie perspektyw innowacyjnego rozwoju
szkoty i programéw nauczania z perspektywami
zréwnowazonego rozwoju; opieraja si¢ na zato-
zeniu, ze szkota oddzialuje edukacyjnie jako ca-
tos¢ i dlatego stosuje si¢ tu takie instrumenty,
jak firmy uczniowskie i ekoaudyt; uwaza si¢ je
za wydajniejsze niz tradycyjne jednokierunko-
we ,,strategie realizacji” odosobnionych celéw;

3. Partycypacyjne (uczestniczace) uczenie si¢ na
poziomie edukacji nieformalnej — w mys$l zale-
cen Agendy 21 pojmuje sig je jako proces usta-
wicznego wdrazania catych grup spotecznych
do udzialu w dziele zréwnowazonego rozwoju
Michalsen, 2005, s. 143-146).

5. Glowne problemy i tradycja teoretyczna filo-
zofii zrownowazonego rozwoju

W drugim paragrafie tego artykulu zostaty wskazane
granice zakre$lajace obszar przedmiotu filozofii
zréwnowazonego rozwoju. W tym beda zaprezen-
towane wspoéliksztattujace 6w przedmiot problemy
filozoficzne. Z uwagi na to, ze w ideg zréwnowazo-
nego rozwoju jest wpisanych wiele zagadnien filo-
zoficznych, mozna juz na tym wstgpnym etapie
wyodrgbniania si¢ filozofii zréwnowazonego rozwo-
ju jako samodzielnej subdyscypliny filozoficznej
wskaza¢ zbiér lub nawet system takich zagadnien.
Koncepcje teoretyczno-metodologiczne, do ktérych

si¢ odwotuja filozofowie w trakcie opracowywania
tej problematyki, ksztaltuja tradycje filozofii zréw-
nowazonego rozwoju. Do najczesciej rozpatrywa-
nych kwestii naleza tu: sprawiedliwo$¢, racjonal-
nos$¢, postep i utopia.

Sprawiedliwo$¢ jest jednym z wiodacych
tematéw filozofii zréwnowazonego rozwoju. Co do
wagi filozoficznego ujgcia tej kwestii nie pozostawia
zadnej watpliwos$ci przytaczana powyzej (w paragra-
fie 2) definicja zasady zréwnowazonego rozwoju,
zawarta w Raporcie Komisji Brundtland pt. Nasza
Wspolna Przysztosé z 1987 r. Do pojecia sprawie-
dliwosci odwotuje si¢ wprost sformutowana w 1992
r. 3 zasada Deklaracji z Rio de Janeiro w sprawie
srodowiska i rozwoju: Prawo do rozwoju musi byc¢
realizowane tak, azeby sprawiedliwie potqczy¢ roz-
wojowe i srodowiskowe potrzeby obecnych i przy-
sztych generacji. W obu dokumentach na temat
zréwnowazonego rozwoju mowa o sprawiedliwosci
w dwoéch wymiarach: migdzy- i wewnatrzpokole-
niowym.

Jak juz wspomniano, szczegélnie wiele
watpliwosci wzbudza zasada sprawiedliwo$ci mig-
dzypokoleniowej. Z punktu widzenia fundamental-
nych zasad jurysprudencji jest co najmniej kontro-
wersyjne odwotywanie si¢ do praw i intereséw nie-
istniejacych podmiotéw. Filozofowie réznia sig
migdzy soba w podejsciu do zasady sprawiedliwosci
migdzypokoleniowej. Irendus Eibl-Eibesfeldt, John
Passmore naleza do krytykéw tej zasady. W jej
obronie wystgpuja Hans Jonas, Dieter Birnbacher,
John Rawls, Joel Feinberg, E. Marietta, Robert
Speamann, Karl Ott, Barbara Chyrowicz, Tomasz
Gatkowski, Remigiusz Sobanski. Wymienieni auto-
rzy zajmuja bardzo rézne stanowiska. Dyskutanci
odwotuja si¢ do tak odmiennych nurtéw filozoficz-
nych i argumentéw, jak: utylitaryzm, teoria umowy
spotecznej, etyczna zasada odpowiedzialno$ci, uni-
wersalna i ponadczasowa idea Cztowieka, histo-
ryczna ewolucja praw cztowieka i obywatela jako
stopniowe wydobywanie na jaw mozliwosci ukry-
tych w dotychczasowym systemie, prawo do zycia,
prawo do samorealizacji, godno§¢ ludzka, zasada
solidarno$ci, hipotetyczny charakter systemu norm
prawnych.

Filozofia moze odegraé znaczaca rolg
w trakcie rozwiazywania zagadnien dotyczacych
teoretycznego opracowania i praktycznej operacjo-
nalizacji zasady zréwnowazonego rozwoju jako
prawa sprawiedliwo$ci wewnatrzpokoleniowej. W
Raporcie Komisji Brundtland dominuje instytucjo-
nalne i spoteczno-polityczne rozumienie sprawie-
dliwosci (Kopfmiiller i inni, 2001, s. 135-139).
Sprawiedliwo$¢ jest tu sprawiedliwoscia spoleczna
(iustitia socialis), pojmowana w kategoriach spra-
wiedliwosci dystrybutywnej. Twdrcy raportu nie
godza si¢ na waskie, ekonomiczne ujgcie sprawie-
dliwoéci. Eksponuja problem kryteriow podziatu
praw i obowiazkéw, surowcéw naturalnych, débr
ekonomicznych i pozycji spotecznej, co sprawia, ze
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omawiany raport jest zdominowany przez sprawie-
dliwos¢ dystrybutywna. Na uzytek dyskusji i decyzji
politycznych Komisja Brundtland opracowata trzy
kryteria sprawiedliwosci dystrybutywnej: wlasnosci
(,,Kazdemu wedtug jego stanu posiadania”), potrzeb
(,,Kazdemu wedtug potrzeb™) i zastug (,,Kazdemu
wedtug jego zastug”) oraz reguly ich stosowania.
Ponizej pewnego poziomu zycia okreslonego przez
podstawowe potrzeby ma obowiazywac kryterium
potrzeb, powyzej — nade wszystko kryterium osia-
gnig¢. Jak z tego wynika, w Raporcie Komisji
Brundtland sprawiedliwo$¢ jest pojmowana zardwno
jako cel wspdtczesnego i przyszlego narodowego
oraz migdzynarodowego rozwoju, jak tez — ze
wzgledu na swe niedostatki, na niesprawiedliwo$¢ —
jako zasadnicza przyczyna probleméw globalnych
oraz konfliktéw.

W zwiazku z tym szczegdlnie duze znacze-
nie maja filozoficzne dyskusje dotyczace konkret-
nych zagadnien teorii sprawiedliwosci, jak np. spra-
wiedliwo$¢ dystrybutywna lub przedstawione powy-
zej kryteria sprawiedliwosci dystrybutywnej (wtla-
snosci, potrzeb i zastug). Ale nie tylko. Filozoficzne
analizy zagadnien taczonych z problemem sprawie-
dliwosci retrybutywnej oraz tym, co za Jean-Paul
Sartre’em nazywane jest problemem ,brudnych
rak”, takze maja istotne znaczenie dla zrozumienia
i rozwinigcia teoretycznych oraz praktycznych
aspektow  zasady zréwnowazonego  rozwoju.
W pierwszym przypadku rzecz dotyczy stosunku
sprawiedliwosci dystrybutywnej i retrybutywne;j.
W drugim — skomplikowanych relacji migdzy ide-
alami i moralnymi obowiazkami a chaosem typo-
wym dla réznych sfer zycia spolecznego, przede
wszystkim polityki.

Z punktu widzenia wdrazania zréwnowa-
Zonego rozwoju coraz wigkszej wagi nabiera wspo-
mniane zagadnienie kryteriéw sprawiedliwosci dys-
trybutywnej. Jest ono réwniez szeroko omawiane
przez filozoféw. Chociaz sprawa kryteriow sprawie-
dliwosci dystrybutywnej nie jest zamknigta przez
filozoféw, prowadzone przez nich dyskusje i spory
ukazuja rolg, jaka maja do odegrania. Za przyzna-
niem dominujacej pozycji kryterium wtasnosci opo-
wiada si¢ np. przedstawiciel radykalnego liberali-
zmu Robert Nozick (Nozick, 1999). Takie stanowi-
sko prowadzi do przyjecia zalozenia o petnej wolno-
§ci celow gospodarczych. W tym ujgciu sprawiedli-
wos¢ dystrybutywna redukuje si¢ do pewnej formy
sprawiedliwo$ci kompensacyjnej, w ktérej czlowiek
moze co najwyzej liczy¢ na dystrybucje doébr
w formie odszkodowan i restytucji mienia. I na nic
wigcej. Dopiero kryterium potrzeb zmienia ten stan
rzeczy. Sklania do przyjgcia zatozenia o niepelnej
wolnosci celéw gospodarczych. Ogranicza wlasnos¢
przez przyjecie tezy o powszechnym przeznaczeniu
débr i w jakiej$§ mierze przyznaje do niej prawo
wszystkim nie posiadajacym wiasnosci. I tu wylania
si¢ problem — wedtug jakiej miary, tzn. wedlug ja-
kich potrzeb i czyich potrzeb? Niskie dochody nie sa

uniwersalng miarg potrzeb nie zaspokojonych, jak
trafnie wywodzi Serge-Christophe Kolm (Kolm,
1998, s. 588). Swiadomosé takiego stanu rzeczy od
wielu lat prowadzi badaczy do analiz potrzeb
w kategoriach ,,wzglednego ubdstwa” — np. W. Gar-
ry Runcinman, Peter Townsend. Jeszcze inaczej
sprawa wyglada w przypadku odwotania si¢ do
kryterium osiagnig¢. We wspdtczesnej literaturze
filozoficznej to kryterium jest mocno eksponowane.
Wedlug wielu autoréw patrzacych na sprawg przez
pryzmat poziomu akceptacji nieréwnosci, zastuguje
na uznanie za najlepsze kryterium sprawiedliwosci
spotecznej. Inni jednak zwracaja uwage na to, ze
kryterium zastug ma szereg mankamentéw. Jako
stuszny warunek réznicowania statuséw i dochodéw
jednostek, jest niewlasciwe jako kryterium stratyfi-
kacji narodéw i panstw. A przeciez w t¢ strong ida
praktyczne proby zastosowania zasady zréwnowa-
zonego rozwoju w polityce migdzynarodowej, w
ktorej jest ona zasada tadu globalnego.

Racjonalno$¢ to kolejne zagadnienie wazne
z punktu widzenia idei zréwnowazonego rozwoju.
Samo istnienie idei zréwnowazonego rozwoju
$wiadczy o tym, ze dotychczasowa idea rozwoju,
oparta na fundamencie permanentnego wzrostu
gospodarczego, stala si¢ watpliwa, za§ wpisana
w nig racjonalno$¢ jest co najmniej nieoczywista.
Racjonalnos$¢ jest podstawowym problemem filozo-
fii. Liczne filozoficzne propozycje rozwiazania tego
problemu réznia si¢ migdzy soba. Jednak przyjecie
zalozenia o niesprzeczno$ci migdzy zréwnowazo-
nym rozwojem i nowoczesnym spoleczenstwem
pluralistycznym - co wydaje si¢ uzasadnione
w $wietle genezy i dotychczasowej praktyki zréw-
nowazonego rozwoju — powaznie ogranicza pulg
potencjalnych koncepcji racjonalnosci i prowadzi do
skoncentrowania uwagi na tzw. racjonalnosci kultu-
rowej, za ktéra opowiadaja si¢ krytycy tradycyjnej
metafizyki. Jak twierdzi Armin Grunwald, tak poj-
mowana racjonalno$¢ jest wytworem spotecznym,
majacym okreslony cel do realizacji (Grunwald,
2004, s. 58). Przedstawione pojmowanie racjonalno-
$ci przez filozoféw otwiera przed spoleczenstwem
perspektywy poznawcze, instrumentalne i ewalu-
acyjne okreslenia mozliwos$ci i granic spolecznego
tworzenia rzeczywistosci.

Idea zréwnowazonego rozwoju jest takze
nowa wersja ideatu postgpu. Zgodnie z nim przyj-
muje, ze jest mozliwa zdecydowana poprawa ogél-
nego bilansu szczgscia — zaréwno w wymiarze zycia
jednostkowego, jak i spolecznego — na skutek stop-
niowej, ale radykalnej zmiany sytuacji czlowieka
w $wiecie na lepsze: w zwiazku ze stymulowaniem
przez rozwdj wiedzy proceséw wiodacych do ogra-
niczania zywiolowosci na rzecz wolnosci i autono-
mii oraz rozwoju etycznego cztowieka. Poniewaz
idea postgpu jest wytworem filozofii o$wiecenia
trzeba przyja¢ — jak trafnie zauwaza Lech Gawor —
ze zréwnowazony rozwoj jest wspolczesna wersja
oswieceniowej mysli spolecznej (Gawor, 2004, s.
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91). Tym samym réwniez filozofia zréwnowazone-
g0 rozwoju pozostaje na gruncie o$wieceniowej
tradycji filozoficznej. Przedstawione tezy maja bar-
dzo istotne konsekwencje, poniewaz dotycza one
zasadno$ci tego konceptu. Zasadnos$¢ idei zréwno-
wazonego rozwoju moze by¢ podwazona, gdyz we
wspotczesnej literaturze filozoficznej nie brakuje
wywodow negujacych ideat postgpu, mdwiacych
wrecz o upadku idei postgpu (Krasnodebski, 1991, s.
265-276), a takze o schylku modernizmu, ktéremu
dato poczatek o$wiecenie. A przeciez od rozstrzy-
gnigcia tej kwestii zalezy racjonalno$¢ calego pro-
jektu zréwnowazonego rozwoju jako zespotu przed-
sigwzig¢ stymulowanych przez ide¢ poddajaca rewi-
zji dotychczasowe ratio kultury Zachodu.

Czy zatem zréwnowazony rozwdj jest uto-
pia? Czy twierdzaca odpowiedZ to wyrok na sama
ide¢ zréwnowazonego rozwoju? To wazkie filozo-
ficzne pytania. Cho¢ nie bez zastrzezen, na pierwsze
z nich odpowiadaja twierdzaco Zbigniew Hull, Le-
szek Gawor i Zdzistawa Piatek (Hull, 2003, s. 24;
Gawor, 2004, s. 94-95; Piatek, 2004, s. 77). Jednak
na drugie odpowiadaja negatywnie. Ich zdaniem to,
ze zrébwnowazony rozwdj jest utopia, nie znaczy, ze
jest takze mrzonka, kolejnym programem szczg$li-
wego spofeczenstwa przechodzacym ze stoickim
spokojem obok kwestii mozliwo$ci wprowadzenia
go w zycie. Filozofowie podkres$laja, ze bycie taka
utopia nie przekresla jego racjonalnego charakteru.
Przede wszystkim dlatego, ze jest utopia, ktérej nie
dotycza oskarzenia poddajace w watpliwos¢ kla-
syczna posta¢ o$wieceniowej idei postepu. Najciez-
szy zarzut pod adresem tej wersji idei postepu doty-
ka bowiem kwestii racjonalnosci w wersji, ktéra na
powyzszych stronach — mimo ze oczywiscie nie brak
filozoféw, ktérzy skorzy sa wciaz do jej akceptacji —
zostala zanegowana. To metafizyczna wersja rozu-
mu obiektywnego, zgodnie z ktéra racjonalne uza-
sadnienie opiera si¢ na zasadach niezaleznych od
swego spotecznego i kulturowego kontekstu.

Zakonczenie

Zadna idea nie jest niezmienna w czasie i przestrze-
ni. Kazda ma swoja historig. Na kazdej odciskaja
swoje pigtno ludzie i instytucje. Tak jak kazda wiel-
ka idea spoteczna czy polityczna idea zréwnowazo-
nego rozwoju jest poddana presji czaséw. Oddziatu-
ja na nia teoretycy-interpretatorzy. Mniej czy bar-
dziej celowo przeksztalcaja ja w duchu bliskich im
stanowisk filozoficznych, przyjetych przez nich
tradycji teoretyczno-metodologicznych nauki czy
podzielanych przekonan ideologicznych i §wiatopo-
gladowych. Jej ksztalt ewoluuje pod wptywem kon-
taktu z praktykami. Swiadomie lub nie spychaja ja w
utarte koleiny wtasnej sfery dziatalnosci, obowiazu-
jacych w niej stereotyp6w postrzegania $wiata
i standardéw dziatania. Jak szewc skérg — jak o losie
innej idei przed wiekami pisat Erazm z Rotterdamu

— rozciagaja ja politycy na uzytek doraznych korzy-
$ci i interesOw partii, grup spotecznych czy naro-
déw. Przywodcy biednego Potudnia na ogdt widza
w niej co$ innego niz przywddcy bogatej Péinocy.
W konicu jej posta¢ zalezy od $wiadomos$ci zwy-
ktych ludzi, ktérzy w naturalny dla siebie sposéb
odczytuja jej kody przez okulary posiadanej wiedzy,
zywionych przekonan, osobistej wrazliwosci i co-
dziennej praktyki zyciowe;.

Dokonujace si¢ zmiany musza znalez¢ od-
zwierciedlenie w filozoficznej refleksji po§wigcone;j
zréwnowazonemu rozwojowi. Przedstawiony zarys
filozofii zréwnowazonego rozwoju musi wraz z nimi
ulega¢ przeobrazeniom. Rzecz w tym, aby nie pro-
wadzily one do utraty specyfiki tej nowej subdyscy-
pliny filozoficznej, specyfiki majacej swoje zrédia
w poczatkach omawianej idei spotecznej i politycz-
nej.
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