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Lacinski termin universitas oznacza wspolnote
nauczajacych oraz dazacych do poznania prawdy i
zdobycia wiedzy. Wlasnie w takiej zyczliwej at-
mosferze wzajemnego wsparcia i odkrywania
prawdy powinien rozwija¢ si¢ uniwersytet. Jest to
mozliwe, jezeli mtody adept nauki spotka na swojej
drodze zaangazowanego nauczyciela, ktory z pelng
zyczliwo$cia, przychylnoscia, ale jednocze$nie
rzetelnoScia przekaze posiadang przez siebie wie-
dze. Taka postacia, do ktorej chetnie garna si¢ stu-
denci jest niewatpliwie prof. dr hab. Jozef M. Dote-
ga, ktory w biezacym roku obchodzi siedemdziesia-
te urodziny. Podczas swojej pracy naukowej profe-
sor Dolgga koncentrowat si¢ dotychczas na dyscy-
plinach takich jak filozofia przyrody, antropologia
filozoficzna, teoria poznania, sozologia i ekofilozo-
fia. Dla Jubilata wazna jest problematyka metateo-
retyczna potrzebna do wypracowania statusu epi-
stemologicznego i metodologicznego sozologii i
filozofii zréwnowazonego rozwoju. Ponadto, po-
dejmuje on problematyke wiasciwosci srodowiska
spoteczno-przyrodniczego, zagadnien antropolo-
gicznych, aksjologicznych i edukacyjnych w ekofi-
lozofii.

Wydarzenie to zostatlo uczczone konferencja jubi-
leuszowa na cze$¢ prof., ktora odbyta si¢ 4 maja
2010 r. w na Uniwersytecie Kardynata Stefana
Wyszyniskiego w Warszawie. Obchody uroczysto-
sci rozpoczely si¢ od mszy §wigtej w intencji do-
stojnego Jubilata, ktorej przewodniczyt Jego Eksce-
lencja arcybiskup Jozef Michalik, a stowo Boze
wygtosit Jego Ekscelencja biskup Stanistaw Stefa-
nek. Ksigza celebransi mowili o profesorze Dotedze
jako o dobrym i sprawiedliwym nauczycielu, budu-
jacym zawsze swoje relacje z uczniami opartymi na
prawdzie.

Po zakonczeniu mszy odbyla si¢ sesja jubileuszo-
wa, ktorej przewodniczyta prof. UKSW dr hab.
Anna Lemanska. Glos w tej sesji zabrali: Jego Eks-
celencja arcybiskup Jozef Michalik, Jego Ekscelen-
cja biskup Stanistaw Stefanek, prof. UKSW dr hab.
Jan Krokos — Dziekan Wydziatu Filozofii Chrzesci-
janskiej UKSW, prof. UKSW dr hab. Tadeusz

Klimski — Prorektor Uniwersytetu Kardynata Stefa-
na Wyszynskiego, prof. dr hab. Roman Bartnicki —
Rektor ATK w latach 1996-1999, nastepnie Rektor
UKSW w latach 1999-2005; prof. UKSW dr hab.
Zbigniew Lepko — Dyrektor Instytutu Ekologii i
Bioetyki; dr Andrzej Swiderski, prof. dr hab. Danu-
ta Cichy, dr hab. Lestaw Michnowski, prof. UKSW
dr hab. Stanistaw Dziekonski — Dziekan Wydziatu
Teologicznego. Z wypowiedzi prelegentow wytoni-
la si¢ sylwetka profesora Dotegi jako zyczliwego
kaptana; rzetelnego naukowca majacego wktad w
klasyfikowanie i systematyzowanie wiedzy, ktory
zawsze dazy do poznania prawdy; sprawnego ad-
ministratora; zyczliwego studentom dydaktyka;
lojalnego przyjaciela, a przede wszystkim czlowie-
ka, ktérego cechuje duza zyczliwo$¢ wobec otacza-
jacych go 0sdb oraz umiejetnos¢ jednoczenia ludzi i
tworzenia zyczliwego srodowiska zjednoczonego w
realizowaniu wspolnych celow.

Profesor Dolega podzigkowal za wszystkie zyczli-
we wypowiedzi oraz za przygotowanie jubileuszu i
wyrazit nadzieje, ze bedzie mogt dalej pracowac, a
przede wszystkim, Ze jego praca zostanie uwien-
czona powotaniem dyscypliny naukowej ,,ochrona
srodowiska”. Jubilat podkreslit konieczno$é powo-
fania dyscypliny o takiej nazwie ze wzgledu na
dynamicznie rozwijajace si¢ badania w tym zakre-
sie. Nie mozna ich umiesci¢ w obrgbie istniejacych
juz dyscyplin naukowych o charakterze inzynier-
skim, poniewaz wykraczaja poza waskie inzynier-
skie ujecia. Stan badan nad nowymi zagadnieniami
srodowiskowymi jest na tyle powazny, ze utworze-
nie dyscypliny o tym charakterze jest nie tylko
odpowiedzia na zaawansowanie badan, ale rowniez
zacheta do dalszego rozwoju. Moze to by¢ znacza-
cym krokiem w kierunku przezwycigzenia kryzysu
ekologicznego.

Wypowiedz Jubilata zamkneta pierwsza czgs¢ spo-
tkania. Drugg sesj¢ zatytulowana Czlowiek i przy-
roda, prowadzona przez prof. UKSW dr hab. Anng
Latawiec, rozpoczal referat prof. dr hab. Danuty
Cichy zatytutlowany Czlowiek i przyroda — eduka-
c¢ja dla zréwnowazonego rozwoju. Wystapienie
przyblizylo ramy polityczno-prawne prowadzenia
edukacji na rzecz zrownowazonego rozwoju oraz
prezentowalo wybrane dziatania w ramach edukacji
srodowiskowej. Prof. Cichy na podstawie wtasnych
doswiadczen pedagogicznych przedstawita zagad-
nienie wplywu edukacji srodowiskowej na rozwoj
$wiadomosci ekologicznej miodziezy szkolnej.
Uczniowie po zdobyciu wiedzy o mozliwosci chro-
nienia Srodowiska, sami zaczynaja troszczy¢ si¢ o
wlasne otoczenie. DOomagaja si¢ rowniez od wiadz
szkoly wsparcia, np. w postaci konteneréw umoz-
liwiajacych selektywna zbidrke odpadow.
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Prelegentka podkreslita konieczno$¢ prowadzenia
edukacji na rzecz zréwnowazOnego rozwoju na
wszystkich poziomach ksztalcenia, promowania
edukacji nieformalnej oraz ksztalcenia w najszer-
szym zakresie, zardwno na poziomie gminnym,
regionalnym, jak i og6lnopolskim. Wyzwaniem dla
nauczycieli jest takze ksztalcenie na poziomie
szkolnictwa wyzszego, ktorego celem jest stworze-
nie kadry nauczycieli, edukatoréw jak i liderow
zaznajomionych z poj¢ciem zréwnowazonego roz-
woju.

Wystapienie prof. dr hab. Andrzeja Papuzinskiego
nawiazywato rowniez do problematyki ekorozwoju.
W referacie zatytutowanym Czlowiek i przyroda —
zrownowazony rozwoj prelegent odnidst si¢ do
problematyki antropologicznej w kontekscie zasady
zrbwnowazonego rozwoju. Profesor Papuzinski
przedstawil genezg i rozwdj zagadnienia zréwno-
wazonego rozwoju, zwracajac uwage na glebokie
zakorzenienie samego pojgcia w wielu migdzyna-
rodowych dokumentach politycznych. Ekorozwoj
zostat okres§lony jako najwazniejsza, migdzynaro-
dowa idea polityczna, ktora stwarza szerokie moz-
liwosci rozwoju catosci $wiata przy poszanowaniu
srodowiska przyrodniczego cztowieka oraz w daze-
niu do jego zachowania w najmniej przeksztalconej
postaci dla nast¢pnych pokolen. Prelegent podkre-
slit, ze zasada zréwnowazonego rozwoju byla
przedmiotem badan naukowych Jubilata, ktory
wczesnie dostrzegl wage tego zagadnienia i jego
znaczenie dla problematyki srodowiskowej. Profe-
sor Dolgga zajat sig¢ gltdwnie aksjologicznym wy-
miarem zasady zrOwnowazonego rozwoju, a jego
zainteresowania znalazly odzwierciedlenie w licz-
nych publikacjach naukowych oraz w pracach ba-
dawczych wypromowanych doktorow.

Sesje¢ druga zamykat referat prof. dr hab. Wtodzi-
mierza Tyburskiego zatytutowany Czlowiek i przy-
roda w wymiarze etycznym. Prelegent odwotywat
si¢ do podejmowanej przez Jubilata problematyki
refleksji filozoficznej. W jego ujeciu tradycyjna
mysl filozoficzna taczona jest z obecnymi i przy-
sztymi potrzebami czlowieka, z problemem odpo-
wiedzialnosci za stan §rodowiska zostawiany przy-
sztym pokoleniom. Wyktad poswigcony zostat
dyscyplinie etyki $rodowiskowej, a wiec bardzo
waznej relacji czlowieka ze $wiatem przyrody w
perspektywie moralnej. Celem etyki §rodowiskowej
jest — z jednej strony — obrona $wiata przyrody
przed ludzka agresja i dziataniami destrukcyjnymi,
z drugiej za§ — obrona samego czlowieka przed
negatywnymi skutkami jego dziatan w srodowisku
przyrodniczym. Zatem, wazne jest wypracowanie
aksjologii formulowanej na gruncie etyki $rodowi-
skowej, ktora ma stuzy¢ rozwigzywaniu konfliktéw
w relacji czlowieka i jego otoczenia, lub ogranicza-
niu konfliktu interesu obu stron. Réwnie wazne jest
wykreowanie ich imperatywnych odpowiednikow,
a wigc zespolu norm nakazow i zakazow. Profesor
Tyburski wskazal rowniez, ze pewna nowoscia

etyki srodowiskowej jest proba objgcia ocena mo-
ralng catoksztattu relacji czlowieka ze $rodowi-
skiem przyrodniczym, by relacje te mozna bylo
klasyfikowaé w kategoriach dobra i zta moralnego.
Na zakonczenie sesji naukowej, krotka dyskusje
rozpoczal prof. dr hab. Edward Nieznanski, ktory
poruszyt zagadnienie okreslenia, czym jest i jak
mozna rozumie¢ termin ,,rozwoj niezrownowazo-
ny”. Odpowiadajac, profesor Papuzinski wskazat,
7@ podstawa zrownowazonego rozwoju jest wzrost
gospodarczy i rozwdj spoleczny, zatem zuzywanie
elementéw potrzebnych do wzrostu gospodarczego,
bedacego warunkiem rozwoju spotecznego, 0zna-
cza realizacj¢ rozwoju niezrownowazonego. Po
krotkiej dyskusji profesor Dotgga jeszcze raz po-
dzigkowal wszystkim zgromadzonym gosciom, a
takze swoim profesorom i recenzentom spotkanym
w swojej pracy zawodowej. Konferencj¢ zakonczyt
Dziekan Wydziatu Filozofii Chrzescijanskiej
UKSW prof. UKSW dr hab. Jan Krokos.

Dominika Dzwonkowska
Michat Latawiec

Rozw6j czy zaglada spolecznosci
Swiatowej?
Development Or Destruction
of The World’s Society?

Sztuczne i naturalne ograniczenia rozwojowe

W poczatku XIX wieku Thomas Malthus oglosit
ztowr6zbna doktryng twierdzac, ze szybciej wzrasta
liczba ludnosci (z postgpem geometrycznym) anize-
li produkcja zywno$ci (z postgpem arytmetycz-
nym). Stwierdzal, Ze to prowadzi do nedzy i trzeba
hamowac¢ przyrost ludnosci. Nastgpne dwiescie lat
doswiadczenia ludzkosci wykazaty fatsz tej doktry-
ny. Mozliwos$ci wzrostu produkcji Zywnosci znacz-
nie przekroczyly wzrost ludnosci i dzi§ najwigk-
szym zmartwieniem Unii Europejskiej jest problem
— jak zmniejszy¢ nadmiar zywnosci i ograniczyé
uprawy. Jednoczesnie niestety i dzi§ miliardy ludzi
w $wiecie cierpi gtdd. Nawet w Polsce co czwarte
dziecko jest niedozywione (Podstawski M., Bez-
domnoé¢ w III Rzeczypospolitej, w: Realia nr
5/2009, s. 76), chociaz co trzeci obywatel cierpi na
nadwage z przejedzenia, a polska ziemia bylaby w
stanie wyzywi¢ dwukrotnie wigcej ludzi niz obec-
nie. Polska jest tez najlepszym przyktadem, w jaki
sposob krancowo wadliwa gospodarka, realizowana
w cudzych, egoistycznych interesach, prowadzi do
dotkliwej biedy, pomimo dobrodziejstw natury
(Podstawski M., Ubostwo w Polsce i na swiecie, W:
Realia nr 6.2009).

Wyzywienie nie stanowi wigc naturalnego ograni-
czenia rozwoju, ale takie ograniczenie jest wywota-
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ne sztucznie przez nieludzki system i moze by¢
przezwycigzone. Podobna sytuacja dotyczy, przy-
najmniej czeSciowo, innych ograniczenh w rozwoju
spoteczenstw i krajow, wynikajacych z wyczerpy-
wania nieodnawialnych zasobow Ziemi i zniszcze-
nia $rodowiska. Ograniczenia te wystepuja jednak
konkretnie 1 sa coraz wigkszym zagrozeniem dla
catego $wiata. Mowiac o nim w 1969 r. Sekretarz
Generalny ONZ U’Thant stwierdzil: czfonkom
Narodow Zjednoczonych pozostato moze dziesie¢
lat na uregulowanie zastarzatych wasni i podjecie
wspdlnej ogélnoswiatowej inicjatywy w celu zaha-
mowania wyscigu zbrojen, poprawy warunkow
Srodowiskowych czlowieka, zlikwidowanie grozby
eksplozji demograficznej oraz nadanie nalezytego
rozmachu wysitkom w dziedzinie rozwoju.

Swiat jest coraz bardziej powiazany wielorakimi
zaleznosciami i dlatego, obok szczegdétowych opi-
sOwW roznych regiondow i procesow, trzeba ogarniac
intelektualnie i analizowaé §wiat takze jako zywa
catosé. Takie ujecie jest oczywiscie bardzo ogolne i
uproszczone, w wielu fragmentach moze odbiegaé
od rzeczywistosci. W 1971 r. J. W. Forrester, twor-
ca matematycznej analizy dynamiki systemow,
zastosowal ja do modelu $wiata. Stwierdzil, ze
$wiat znalazt si¢ juz na granicy mozliwosci rozwo-
jowych, to znaczy ze juz przekroczyl bezpieczny
poziom zaludnienia i aktywnosci produkcyjnej
(Forrester J. W., World Dynamics; Wright-Allen
Press, Cambridge 1971). Odwotujac si¢ do tych
prac, zaczg¢to mowié¢ na forum $wiatowym o po-
trzebie tzw. ,,zerowego wzrostu”, odnOszac go
przede wszystkim do wzrostu ludnosci $wiata.
Doktadniejsze badania wykonane przez D.H. Me-
adows, D. Meadows i innych dla Klubu Rzymskie-
go stwierdzily, ze Swiat zbliza si¢ dopiero do grani-
cy swoich mozliwosci, ale moze tez wybra¢ inng
korzystniejsza droge rozwoju (Limits to Growth
Universe Books, New York 1972). Po trzydziestu
latach zespot autorski powtorzyt te badania dla
aktualnych warunkow. W podsumowaniu w 2004 r.
stwierdzil, ze $wiat kontynuujac dotychczasowe
dziatania nie stoi jednak przed jaka$ zdeterminowa-
na przysztoscia, przekroczyt juz niektore bezpiecz-
ne ograniczenia rozwojowe, ale w polityce spotecz-
no-gospodarczej ma nadal do wyboru zasadniczo
odmienne drogi. Dwie z nich zwiazane sa z konty-
nuowaniem dotychczasowych sposobow egoistycz-
nego, rabunkowego gospodarowania i prowadza
$wiat do upadku. Natomiast trzecia droga daje moz-
liwo$¢ rozwoju: granice rozwoju istniejq i juz sie
do nich zblizamy, nie wszystkie juz przekroczylismy,
a przeto mamy jeszcze dosé czasu, pod warunkiem,
ze nie bedziemy go dalej tracili. Mamy akurat tyle
energii, materialow i pieniedzy, tyle odpornosci w
srodowisku, tyle zalet w ludziach ile trzeba, by
zmniejszy¢ natezenia destrukcji srodowiska przy-
rodniczego, a wraz z tym przeprowadzi¢ rewolucje
niezbednq dla trwania, wiodgcq znakomitq wiek-
szo$¢ ludzi do lepszego swiata (Limits to Growth,

the 30-Years Update, Chelsea Green Publishing
Company, Vermount 2004).

Wybor i realizacja tej trzeciej drogi wymaga jednak
glebokiej, moralnej (ekohumanizacyjnej) przemia-
ny cywilizacyjnej, jaka od dawna wskazuja w swo-
ich encyklikach papieze: Pawet VI i Jan Pawel II.
Lestaw Michnowski, ktory w Polsce najszerzej
zajmuje si¢ ta problematyka (Michnowski L., Spo-
teczenstwo przysziosci a trwaly rozwdj, Komitet
Prognoz PAN, Warszawa 2006; Wiedza o przy-
szto$ci w przezwycigzeniu globalnego kryzysu, w:
Przyszlosé. Swiat-Europa-Polska, nr 2/2009 i inne)
podkresla za Janem Pawlem II (Centesimu annus,
p. 36, 1991), ze taka przemiana musi obejmowac:
zmiang wzorcoOw konsumpcji i produkeji, rewolucje
spoteczno-edukacyjng oraz zasadnicze przeksztat-
cenie catej infrastruktury organizacyjno-instytucjo-
nalnej i technicznej. Wymaga to pilnych, odpo-
wiednio ukierunkowanych badan naukowych i
dziatan wdrozeniowych. Jan Pawet II pisal: dzisiaj
bardziej chyba niz w przesztosci ludzie zdajq sobie
sprawe z tqczqcego ich wspdlneg0 przeznaczenia,
aby budowacé razem, jesli chce sie uniknqé zagtady
wszystkich (Sollicitudo rei socialis, p. 26, 1987).

Od czasu U’Thanta w ciagu minionych czterdziestu
lat wykonano szereg studiéw i prognoz, ktore ogol-
nie potwierdzity konieczno$¢ i mozliwosci pilnego
wyboru jednej z dwu drég: wiodacej §wiat do kata-
strofy lub do powszechnego rozwoju. Ostatnio
potwierdzit ta opini¢ roéwniez $wiatowy liberat —
znany i w Polsce — Jeffrey Sachs, stwierdzajac w
swoim studium, podobnie jak papiez Jan Pawet I,
ze: wszyscy jestesmy odpowiedzialni za wspolny los
(-..) Swiat jako catos¢ troszczy¢ sie musi o zrowno-
wazony rozwéj wszystkich regionéw. Zadna czesé
Swiata nie mozZe by¢ pozostawiona w skrajnym
ubostwie lub byé wykorzystana jako miejsce do
sktadowania toksycznych odpadow Sachs J., Com-
mon Wealth, Economics for a Crowded Planet,
Allan Lane, 2008).

Odbyto si¢ tez wiele waznych spotkan §wiatowych,
z udzialem przywddcow panstwowych i innych
czotowych osobistosci, ktore zdecydowanie wypo-
wiedziaty si¢ za wyborem drogi i zespolu dziatan
zapewniajacych trwaty, zroéwnowazony rozwdj
spoteczno-gospodarczy i ekologiczny $wiata. Wy-
starczy przypomnieé¢ Swiatowy Szczyt na rzecz
Rozwoju Spotecznego w Kopenhadze w 1995 r.,
Swiatowa Konferencj¢ Klimatyczng w 1997 r. i
Porozumienie z Kioto (dotyczace zmniejszenia
emisji szkodliwych gazoéw), Deklaracje Milenijng
ONZ z 2000 r. oraz Odnowiong Strategie Trwatego
Rozwoju Unii Europejskiej z 2006 r.

Rabunkowa eksploatacja zasobow

Najbogatsze 20% ludnosci $wiata zuzywa 70%
Swiatowej energii, 75% metali i 85% drewna, pod-
czas gdy 2 miliardy ludzi nie ma energii elektrycz-
nej w miejscu zamieszkania, a 1,4 miliarda ludzi
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nie ma dostepu do wody pitnej (Goralczyk B., W
jakim $wiecie bedziemy zyli wg raportu UNESCO,
w: Polska 2000 Plus, Komitet Prognoz PAN, nr
2/2000). Przy takim zapotrzebowaniu i rosnacej
zachlannosci bogatych, troska o zapewnienie sobie
dostgpu do nieodnawialnych zasobdéw Ziemi od
dawna sktaniata kraje rozwinigte do eksploatacji
zasobow zniewolonych krajow kolonialnych. Po
upadku systemu kolonialnego w potowie ubiegltego
wieku, przebudowano $wiatowy system zniewole-
nia i z pomoca ideologii neoliberalnej stworzono
nowy, znacznie tanszy, sprawniejszy i bardziej
niszczacy system neokolonialny (Bojarski W.,
Gospodarka i panstwo dla spoleczenstwa, War-
szawska Szkota Zarzadzania S.W., Warszawa 2009,
rozdz. 2).

Szybki rozwoj azjatyckich tygrysow: Korei, Tajwa-
nu i Singapuru zwigkszyt zaniepokojenie surowco-
we $wiata, ktore jeszcze bardziej si¢ nasilito pod
wplywem statego szybkiego wzrostu gospodarcze-
go Chin i Indii oraz Brazylii. Ponadnarodowe kor-
poracje z pospiechem i pomoca dyplomatyczno-
militarng wykupuja i zawlaszczaja zasoby naturalne
i zaktady przerobcze na catym $wiecie, nie dbajac o
ich racjonalna eksploatacj¢ i ochrong srodowiska
oraz o potrzeby i interesy miejscowych spote-
czenstw i krajow. Korzystaja przy tym z trudno$ci
finansowych krajow wczesniej podstepnie zadtuzo-
nych i pewnego przymusu wyprzedazy ich majatku.
Do tego dochodzi czesto korupcja, kolaboracja i
nieudolnos$¢ gospodarcza rzadéw na drodze rozwo-
ju.

Dziatania takie spotkaty si¢ w 1993 r. z ostra kryty-
ka papieza Jana Pawta II, ktory stwierdzit: niepo-
hamowany ped nielicznej grupy uprzywilejowanych
do przywlaszCzania sobie dobr ziemi i do ich eks-
ploatacji staje sie przyczynq nowego rodzaju zimnej
wojny, tym razem miedzy Pdinocq a Potudniem
planety, miedzy krajami uprzemystowionymi a ubo-
gimi (Jan Pawet II: Dialog miedzy nauka a wiara,
W: L’Osservatore Romano (Wydanie polskie), nr
7/1993).

W sytuacji podobnej do krajéw neokolonialnych
znalazta si¢ i1 Polska, ze swoim ogromnym i stale
rosnacym zadluzeniem oraz brakiem rozwojowego
programu gospodarczego. Rzady w Warszawie
koncza juz wyprzedaz wigkszosci naziemnego
majatku narodowego; na wokandzie sa jeszcze
Zaktady Azotowe w Tarnowie, Siarkopol i bezcen-
ny kombinat — Polska Miedz. Teraz probuja wyko-
rzysta¢ koniunktur¢ surowcowa i sprzedawac nasze
podziemne bogactwa naturalne. Wtadze przypo-
mnialy sobie m.in. o gleboko zalegajacych pokta-
dach gazu tupkowego i szczelinowego i — jak do-
niosta prasa — wydano juz 44 koncesje na jego
poszukiwanie. Okoto 12% obszaru kraju wydano
obcym na podziemna penetracjg.

Zostata przygotowana nowa ustawa Prawo geolo-
giczne i gornicze (Druk sejmowy nr 1696, patrz
takze: http://www.nettg.pl), ktéra wprowadza istot-

ne ulatwienia i uproszczenia w wydawaniu zagra-
nicznym podmiotom koncesji na poszukiwanie i
wydobycie w Polsce ropy naftowej, gazu ziemnego,
metali i innych strategicznych surowcow. Ustawa
przewiduje takze mozliwo$¢ przeniesienia wydanej
koncesji na rzecz innego podmiotu, co moze tatwo
prowadzi¢ do migdzynarodowego handlu naszymi
zasobami geologicznymi. A przeciez zasoby te,
jakich nasi wrogowie dotychczas nie zdotali nam
zabrac¢, stanowia wlasno$¢ wielu przysztych poko-
len Polakow.

Nie spehity si¢ zadne obietnice neoliberalnych
globalistow gloszacych od lat, ze wraz ze wzrostem
zamozno$ci bogatych wzro$nie rowniez zamoznos¢
biednych. Niektore z krajow zostaly nawet w ostat-
nich dziesigcioleciach zepchnigte do skrajnego
ubostwa. Inne wbrew globalizmowi, najwigkszym
wilasnym wysitkiem narodow Azji, Ameryki Potu-
dniowej i czesciowo Afryki, osiagnely niewielki
wzrost. Ale wszystkie maja do tego prawo i bez
obcego wyzysku moglyby tatwiej go realizowac.
Jakze malo skuteczna, a nawet pozorna jest tak
reklamowana §wiatowa pomoc agend ONZ i innych
organizacji dla krajow rozwijajacych sig, jesli pra-
wie co czwarty mieszkaniec Ziemi nie ma nadal
dostepu do wody pitnej. Czy to nie interesuje swia-
towych organizacji ekologicznych?

Watpliwe wyniki badawcze i ograniczenia eko-
logiczne

Pseudonaukowe doktryny rozwojowe, poczynajac
od T. Malthusa, opieraja si¢ na zasadniczym bile-
dzie logicznym, przy ktorym jutrzejsze (przyszie)
potrzeby spoteczne konfrontuje si¢ z wczorajszymi
(dawniejszymi) mozliwosciami (gdyz dzisiejszych,
obecnych jeszcze nie zdazyliSmy poznac). Nato-
miast racjonalne myslenie o przyszlosci powinno
wychodzi¢ takze od przysztych potrzeb spotecz-
nych i wskazywac zadania rozwojowe nauce, tech-
nice, infrastrukturze, administracji i wtadzom, jakie
nalezy podjac i zrealizowaé aby zapewni¢ w przy-
szto$ci mozliwa pomys$lno$é catej spotecznosci. Na
poczatek dobrze jest przyja¢ przytoczona wyzej,
0g0lna optymistyczna ocene sytuacji, okre$lona dla
swiata przez zespot badawczy Meadowsow w 2004
r. Oceng t¢ potwierdzit ostatnio J. Sachs, we wspo-
mnianej juz pracy, odwotujac si¢ do badan H. H.
Rognera i stwierdzajac: dostepne zasoby paliw
statych sq wystarczajqce dla XXI wieku, nawet w
sytuacji znacznego wzrostu gospodarczego (...).
Grozba wyczerpywania si¢ zasobow naturalnych
nie stanowi wilasciwej i jedynej miary zagrozen.
Ziemia dysponuje zasobami energii, gruntami,
roznorodnosciq zasobow biologicznych i zasobow
wodnych niezbednych do wyzZywienia Iludnosci
swiata i zapewnienia diugookresowej pomyslnosci
gospodarczej dla wszystkich. Gléwny problem po-
lega na tym, ze same rynki nie sq w stanie dopro-
wadzi¢ do mqdrego i zrownowazonego wykorzysta-
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nia tych zasobow [zapewniajacego likwidacj¢ ne-
dzy i wlasciwa ochrong $rodowiska]. Do tego ko-
nieczne sa nowe instytucje prawne i bardziej altru-
istyczne postawy menadzerow. J. Sachs postuluje
réwniez stabilizacje ludnosci $wiata w przysztosci
na poziomie 8 miliardow.

Od szeregu lat bogate centra globalistyczne wyko-
rzystuja finansowane przez siebie studia ekologicz-
ne, nie poddawane szerszej naukowej weryfikacji,
do uzasadnienia korzystnych dla siebie wymagan w
zakresie ochrony $rodowiska. Wymagania te, okre-
$lane przez odpowiednio dobrane formy struktural-
ne i prawne, istotnie roznicuja koszty ich realizacji
w réznych krajach i staja si¢ dogodnym sposobem
utrudniania konkurencji i rozwoju krajom stabszym
ekonomicznie. Jeszcze w 1994 r. Stefan Koztowski
zwracal uwagg, ze z posrdd okoto stu konwencji
(istniejacych juz wowczas) wiele powoduje powaz-
ne konsekwencje gospodarcze i dlatego trzeba sie
krytycznie odnosi¢ do dalszego ich poszerzania
(Koztowski S., Ekologia po Rio, w: Biuletyn Rady
Ekologicznej przy Prezydencie RP, nr 2/1994).
Wszystkim krajom, bogatym i biednym, narzuca si¢
obowiazek zmniejszenia emisji dwutlenku wegla o
ten sam procent, niezaleznie od wielkoSci emisji,
struktury paliw miejscowych i dotychczasowego
zanieczyszczenia $wiata. A rdznice sa tu bardzo
duze; np. w USA emisja ta wynosi 20 ton na osobg,
a w Indiach 1,2 tony na osobg. Ustalony procento-
wo obowiazek zmniejszenia emisji dyskryminuje
kraje na drodze rozwoju, rowniez Polske ze wzgle-
du na nasza weglowa baze paliwowa. Ponadto od-
wraca on uwage od podstawowego problemu §wia-
ta, jakim jest istotne zmniejszenie zanieczyszczen
przez gtéwnych trucicieli. I tak np. Stany Zjedno-
czone nie podpisaly nawet Porozumienia z Kioto z
1997 r. o zmniejszeniu emisji, a w koncu lat osiem-
dziesigtych wytwarzaly okoto 80% niebezpiecz-
nych odpadéw w $wiecie (Keating M., Globalny
program dziatan, SzCzyt Ziemi, Agencja GEA,
Genewa 1993).

Ta sama falszywa polityka moznych tego $wiata
odezwala si¢ na ostatniej konferencji klimatycznej
w Kopenhadze w konicu 2009 r., gdzie obludnie
akcentowano potrzebe finansowego wsparcia bied-
nych panstw w walce ze zmianami klimatycznymi.
Konferencja Kopenhaska skonczyla si¢ fiaskiem
nie tylko ze wzgledu na znaczne réznice interesow.
Roéwniez dlatego, ze doktryna o wplywie cztowieka
na ocieplenie klimatu nie znajduje dostatecznego
uzasadnienia naukowego i mnoza si¢ obserwacje jej
przeczace. Znane sa przeciez okresOwe znaczne
ocieplenia i ozigbienia (zlodowacenia) klimatu
Ziemi w okresie prehistorycznym oraz mniejsze
okresowe ozigbienia i ocieplenia klimatu w okresie
historycznym. W og6lnym bilansie emisji gazow
cieplarnianych podstawe stanowia emisje naturalne,
a udzial dzialalnosci czlowieka jest minimalny
(Waydel P., Manipulowanie globalnym ocieple-
niem, w: Eurogospodarka, nr 1/2010).

Unia Europejska trzyma si¢ jednak tej doktryny i
zdecydowata, ze do roku 2020 zredukuje swoje
emisje dwutlenku weggla o 20%. Liczy przy tym
zapewne znowu na Polske i inne kraje ostatnio
przylaczone (poniewaz dawne kraje Unii nie
zmniejszyly emisji) oraz na szersza sprzedaz swo-
ich nowych technologii, co moze by¢ jakim$ impul-
sem rozwojowym w okresie kryzysu. W Niemczech
uruchomiono juz pilotazowa instalacj¢ do absorpcji
i skraplania dwutlenku wegla oraz jego transportu i
sktadowania w podziemnym zlozu po gazie. Po-
dobna instalacja jest przewidywana dla nowego
bloku 858 MW w elektrowni Belchatow (Tobolska
J., Problemy ze sktadowaniem CO,, w: Eurogospo-
darka, nr 1/2010).

Coraz powszechniejsza staje si¢ $wiadomos¢, ze
podtrzymywanie doktryny o wptywie cztowieka na
ocieplenie klimatu stuzy jedynie naciskom ideolo-
giczno-gospodarczym i politycznym. Potwierdzita
to niedawna wypowiedz Richarda Benedick, za-
stgpcy sekretarza stanu USA: traktat o globalnym
ociepleniu musi by¢ wdrozony, nawet jesli nie ma
dowodow na poparcie efektu cieplarnianego (\Way-
del P., Manipulowanie globalnym ociepleniem, w:
Eurogospodarka, nr 1/2010). Warto przy tym
zwroci¢ uwage, ze w globalistycznej polityce eko-
logicznej prawie si¢ nie moéwi o innych znacznie
grozniejszych zanieczyszczeniach wytwarzanych
masowo przez kraje rozwinigte, jak chociazby od-
pady radioaktywne z przemyshu i elektrowni ato-
mowych.

Trzeba wybieraé: walka o rozwdj czy zagltada

Pomimo licznych wyraznych deklaracji rozwojo-
wych 1 pozytywnych zobowiazan, rzadcy tego
swiata: struktury globalistyczne, wielki kapitat,
wladze USA i ponadnarodowe korporacje, konty-
nuuja bez istotnych zmian dotychczasowa ego-
istyczna, neokolonialna i rabunkowa dzialalno$é
gospodarcza w $wiecie. Dokonaly juz wigc wska-
zanego powyzej wyboru i zdecydowaly kroczy¢
nadal dotychczasowa zgubna droga (przekraczajac
rézne grozne ograniczenia), w kierunku jakiej$
katastrofy. Aby jej uniknaé¢ podjgly dziatania dla
zmniejszenia ludno$ci $wiata. Taki wybor globali-
stow potwierdza wywolany przez nich §wiatowy
kryzys finansowy i dalsze dziatania w tym samym
kierunku, bez prob naprawy, czy zmiany systemu.

Wspomniany na poczatku Denis Meadows zostat
niedawno zapytany przez Spiegel On-line: Czy jest
mozliwe istnienie 9 miliardow ludzi na naszej Pla-
necie? Uczony odpowiedzial zdecydowanie: Nie.
Nawet 7 miliardéw byloby zbyt wiele — przynajm-
niej jesli oni wszyscy mieliby standardowq stope
zyciowq. Jesli myslisz, ze jest dopuszczalne (akcep-
towalne) istnienie matej elity ktora cieszy sie przy-
zwoitym stylem zycia i zdecydowanej wieksz0sci,
ktora jest tego pozbawiona, wtedy Ziemia moze
prawdopodobnie utrzymaé 5 do 6 miliardow ludzi.
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Jesli cheesz, aby kazdy mial petne mozliwosci od-
powiedniego wyzywienia i osobistego rozwoju,
wtedy mozliwe jest utrzymanie 1 albo 2 miliardow
ludzi  (http://lwww.spiegel.de/international/world/
0,1518,666175,00.html).

Jest to ocena szokujaca, znacznie bardziej pesymi-
styczna, anizeli podana w 2004 r. Zapewne nie jest
oparta na tak wnikliwych badaniach jak tamta i ma
charakter czysto ideologiczny. Wydaje si¢ jednak,
ze wyraza ona pewne, dotychczas tajne credo wiad-
cow kapitatu i rzadcow $wiatowych, ktorych gtow-
ng mysla i kierunkiem dziatania od czasu U’Thanta
jest zmniejszenie ludnosci §wiata. Taki tez postulat
zostal powtdrzony oficjalnie przy okazji Konferen-
cji klimatycznej w Kopenhadze w koncu 2009 r.
(Jackowski J. M., Ekoludobéjstwo, w: Nasz Dzien-
nik, 29.12.2009).

»~Eksplozja demograficzna” to byt taki neomaltu-
zjanski straszak ostatnich dziesigcioleci. Nie tak
dawno, 65 lat temu, ludno$¢ $wiata liczyta okoto 2
miliardy, po wojnie szybko wzrastata i 40 lat temu
obawiano si¢, ze w 2010-2020 r. moze wynies$¢
nawet 11 miliardow. Obecnie wynosi jednak okoto
6,6 miliarda, a na dalsze lata $rednia prognoza ONZ
przewiduje na rok 2020 -7,5 miliarda, na 2030 r.-
8,2 miliarda i na 2050 — 9,0 miliardow.

W rzeczywisto$ci wraz z rozwojem kultury ludno-
$ci dochodza do glosu wyzsze potrzeby cztowieka i
mozliwo$ci cywilizacyjne (ksztalcenie dzieci, praca
zawodowa kobiet, zaangazowanie spoteczne, lecze-
nie itp.), ktére w sposob naturalny zmniejszaja
rozrodczo$¢, bez stosowania $rodkOw nienatural-
nych i zabdjczych. Jednak rzadcy $wiatowi nie
starali si¢ o rozwdj kultury. Do znacznego zmniej-
szenia przyrostu ludnosci §wiata, a w niektorych
regionach nawet do spadku, doprowadzity wielora-
kie zbrodnicze dziatania roznych §wiatowych agent
i misji, rowniez ONZ.

Na Swiatowej Konferencji Ludnosciowej kraje
rozwijajace si¢ oskarzyly kraje bogate m.in. o za-
szczepienie 800 tys. dzieci w krajach ubogich wiru-
sem HIV. W wyniku takiej zbrodni i choroby AIDS
srednia dtugos¢ zycia w krajach afrykanskich male-
je. Przyktadowo w ciagu pigciu lat miedzy 1993 a
1998 $rednia dlugo$¢ zycia w Afryce Potudniowej
obnizyta si¢ z 65 do 55 lat, w Zimbabwe z 51 do 40
lat, a w Malawi z 48 do 40 lat (Sulmicka M., Ubo-
stwo we wspolczesnym swiecie, SGH, Warszawa
2001).

W sytuacji, gdy rzadcy tego swiata i globalisci
dokonali juz wskazanego powyzej wyboru i krocza
katastrofalna droga ku przysziosci, kazdy $wiado-
my czlowiek z pozostatej znacznej wigkszosci zo-
stal postawiony przed dramatyczna alternatywa.
Stusznie, cho¢ drastycznie formutuje ja L. Mich-
nowski, w nawiazaniu do niedawnej wypowiedzi D.
Meadowsa: albo zaakceptuje sie bogactwa i dobro-
byt 1 miliarda ,,nadludzi” oraz wlasng biede i
stopniowq zaglade kilku miliardow ,, podludzi”,
albo wiqczy sie bezzwlocznie do nieugietej poO-

wszechnej walki dla realizacji dobra wspolnego i
stworzenia warunkéw do rozwoju calej ludzkosci
(Synteza odczytu 8.01.2010).

Dotychczas znaczna wigkszo$¢ ludzi utrzymywana
jest przez politykow i media w nie§wiadomosci tej
alternatywy. Przez lata byla tudzona mirazem roz-
woju i powszechnego dobrobytu, a trwajac w tej
iluzji zostaje powoli marginalizowana i eliminowa-
na. Przej$ciowo, a nawet trwale mozna zosta¢ in-
dywidualnie kolaborantem i pomagaé¢ bogatym w
wyzyskiwaniu i zniewoleniu ubogich, mozna tez na
roézne sposoby ratowac si¢ i dorabia¢ samemu, nie
dbajac o resztg. Mozna si¢ w koncu pocieszac, ze
by¢ moze w dalszej perspektywie czasowej resztka
»podludzi” trafi do rezerwatow, tak jak dawni In-
dianie.

Naturalnie, w réznych krajach i regionach $wiata
taka przysztos¢ jawi si¢ mniej lub bardziej wyraz-
nie, w blizszej lub dalszej przysztosci. Wskazane
procesy dokonuja si¢ z r6zna intensywnoscia, moga
tez by¢ przyspieszane i opdzniane zaleznie od po-
stawy 1 aktywnosci poszczegolnych spoleczenstw i
rzadow. Od nas wszystkich zalezy, czy wybierzemy
i podejmiemy walke o rozwoj zycia i dobro wspol-
ne na ziemi, czy poddamy si¢ biernie marginalizacji
i eksterminacji.

Wlodzimierz W. Bojarski
bojarski.wlodzimierz@neostrada.pl

Jak ksztaltowaé $wiadomosé
dla potrzeb ekologii i trwalego
rozwoju?

How to Shape Conciseness for Ecol-
ogy and Sustainable Development?

O sposobach wychowywania

Cele wychowawcze polegajace na wbiciu do glowy
okreslonych stereotypoéw, odnoszacych si¢ do zasad
i sposobow myslenia oraz postaw, zachowywania
sie i postepowania, mozna stara¢ si¢ osiagac ,,00-
goérnie” albo ,,oddolnie”. W pierwszym wypadku
robi sie to najcze$ciej za pomoca zmuszania do
przestrzegania odpowiednich norm (nakazéow lub
zakazdw) za pomoca réoznych form przymusu, sto-
sowanych przez wladze¢ od najwyzszego do najniz-
szego szczebla. Chodzi tu o przymus fizyczny,
(kary cielesne) i prawny (nakladanie stosownych
kar: upomnieni, nagan, mandatow, pozbawienia
wolnosci itp. ustanowionych w obowiazujacych
przepisach prawa) a takze o wywieranie nacisku
moralnego (potgpienie przez opini¢ publiczng —
spoleczenstwa lub grupy — za niewtasciwe zacho-
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wanie sie i postepowanie). W kazdym z tych wy-
padkow o realizacji celu wychowawczego decyduje
strach przed bolem, karq lub napietnowaniem. Taki
sposob wychowywania ma pewne zalety: po pierw-
sze, pod wplywem strachu cel osiaga si¢ w bardzo
krotkim czasie i po drugie, strach jest instrumentem
wychowawczym najprostszym i najtatwiejszym w
uzyciu. To zdaje si¢ uzasadnia¢ powszechno$é
stosowania kar na wszystkich poziomach struktury
spoteczenstwa. Przede wszystkim w tych, ktorymi
rzadzi zasada przyspieszania; tam wyniki wycho-
wawcze trzeba osiagnaé szybko i radykalnie. Ta-
kich spoleczenstw jest coraz wigcej na $wiecie.
Wprawdzie w tych spoleczenstwach (wysoko roz-
winigtych i cywilizowanych) coraz bardziej elimi-
nuje si¢ przymus fizyczny, ale dominuje tam przy-
mus prawny. Nie ulega watpliwosci, ze z réznych
przyczyn chce si¢ jak najszybciej osiagac cele wy-
chowawecze, zreszta jak wszystkie inne, bo za spra-
wa postepu cywilizacyjnego zyje si¢ w czasie coraz
szybciej przezywanym i usmiercanym i dobiera sie
takie $rodki, jakie to gwarantuja — przewaznie naj-
prostsze, niewymagajace wigkszego wysitku i dra-
styczne. W wyniku stosowania przymusu cele wy-
chowawcze faktycznie osiaga si¢ szybko, ale czy
pozostawia one trwaly i gleboki §lad w $wiadomo-
$ci, czy raczej efekt na krotka meteg i powierzchow-
ny? Czy wobec tego sa tak bardzo efektywne, jak
si¢ wydaje? To zalezy od tego, jakim pojeciem
skuteczno$ci si¢ operuje, jakie stosuje sie kryteria
skuteczno$ci 1 czym si¢ ja mierzy. Ze wzgledu na
rézne pojmowanie skutecznosci oraz wiele kryte-
ridw i sposobow jej pomiaru sprawa jest dyskusyj-
na. W drugim wypadku cele wychowawcze osiaga
si¢ za pomoca stosowania tagodniejszych srodkow
wywierania presji (wychowywanie zawsze jest
jaka$ forma tresury, za pomoca ktérej narzuca si¢
swa wole innym — podwtadnym lub w jaki$ sposob
zaleznym — i ogranicza ich wolno$¢ osobista),
glownie perswazji oraz wskutek ciaglego powta-
rzania i przypominania nakazéw az do znudzenia i
do skutku. Do tego trzeba jednak mie¢ ogromna
cierpliwo$¢ 1 umiejgtno$¢ przekonywania. A tym-
czasem w warunkach zycia w stale przyspieszanym
tempie wszystkim brakuje cierpliwosci, a umiejet-
nos¢ przekonywania wymaga sporego wysitku
intelektualnego, na ktory nie kazdego sta¢ i nie
kazdemu chce si¢ go podejmowaé. Wiasciwie taka
procedura wychowawcza obca jest kulturze za-
chodniej, poniewaz jest ona w istocie od samego
poczatku kultura zakazéw i strachu (i kultura mo-
nochroniczna), ktéra podporzadkowana jest presji
postepu i czasu. Z tego wzgledu ten sposdb wy-
chowywania praktykuje si¢ raczej w innych kultu-
rach (w kulturach polichronicznych) — tam, gdzie
tempo zycia nie jest az tak wazne, zeby warto mu
byto wszystko poswigcaé. Niestety, procesy globa-
lizacyjne — wytwor kultury Zachodu i nowa forma
kolonizacji i niewolnictwa — zmierzaja coraz szyb-
ciej do uczynienia z kultury zakazow kultury $wia-

towej oraz do zastapienia kultury polichronicznej
przez monochroniczna z wszystkimi, znanymi na
ogo6l, negatywnymi konsekwencjami. W zwiazku z
tym wychowanie przysztych pokolen dtugo jeszcze
bedzie opiera¢ si¢ na strachu. Warto dodaé, ze
oprocz tego, ze strach jest skutecznym narzedziem
wychowania, jest tez towarem, na ktérym dobrze
si¢ zarabia.

Wroé¢my do pytania o skutecznos¢ wychowania.
Jesli mierzy¢ ja za pomoca czasu potrzebnego do
osiagnigcia celu, to jest ona wigksza w przypadku
stosowania kar i to tym wigksza, im drastyczniejsze
i bardziej odstraszajace sa kary. Je$li za$ mierzy¢ ja
za pomoca dtugotrwatosci (,,czasu zycia”) osiagnig-
tego celu, to bgdzie ona mniejsza. Dlaczego? Bo
strach dziata doraznie, na krotka mete, wtedy, gdy
wymierza si¢ karg; a do kary mozna si¢ przyzwy-
czai¢ 1 po pewnym czasie nie robi ona juz takiego
wrazenia, jak na poczatku; czgsto natomiast rodzi
che¢ odwetu (zemsty) oraz poszukiwania sposobow
uniknigcia jej. Zeby strach pozwalat na osiagnigcie
trwatego celu wychowawczego, trzeba go stale
podtrzymywaé przynajmniej na tym samy poziO-
mie, a lepiej go potegowacé, czyli stwarza¢ atmosfe-
r¢ zycia w permanentnym terrorze strachu. Stuzy
temu powszechne zastraszanie w rezymach auto-
kratycznych i totalitarnych przez aparat wiladzy.
Natomiast w ustroju demokratycznym celowo wy-
woluje si¢ i podtrzymuje psychozg¢ strachu, np. w
okresie ,,zimnej wojny” w krajach zachodnich
przed komunizmem, w krajach socjalistycznych
przed imperializmem, a tu i tam przed wojna nukle-
arna, a teraz na odmiang przed terroryzmem $wia-
towym i Bég wie, czym jeszcze. Jest tez inny nega-
tywny aspekt wychowywania w strachu i pod
przymusem zewngtrznym: wymaga ono statej i
powszechnej kontroli. A im wigcej przepisow
prawnych, za pomoca ktérych wyraza si¢ przymus i
egzekwuje go, tym wigcej trzeba kontroleréw za-
chowan oraz dziatan ludzkich i egzekutoréw prawa,
rozbudowanego aparatu $cigania, sadownictwa,
wigziennictwa itp. W zwiazku z tym pojawia sig
pytanie o to, co jest lepsze, czy przestrzeganie norm
na zasadzie przymusu zewnetrznego i tylko wtedy,
gdy jest si¢ pod stala kontrola, czy na zasadzie
przymusu wewngtrznego, czyli powinnosci, z wila-
snego wewngtrznego przekonania i nakazu sumie-
nia, nawet wtedy, gdy nikt nas nie widzi i nie
sprawdza. W moim przekonaniu, druga opcja jest
lepsza, chociaz nielatwa i nie zapewnia natychmia-
stowych efektow. Dlatego opowiadam sig za stop-
niowym przechodzeniem od ,kultury zakazoéw” do
Hkultury powinno$ci” 1 zastgpieniem ,,przymusu
zewnetrznego”, pochodzacego ze skodyfikowanych
norm, przez niepisany ,przymus wewnetrzny”,
wywodzacy si¢ z ,,superego”, z glosu wilasnego
sumienia.
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Ekoswiadomos$¢ jednostki i spoleczenstwa

PrzenieSmy rozwazania wstgpne o sposobach wy-
chowania na interesujacy nas w tym miejscu pro-
blem $wiadomos$ci zachowan proekologicznych,
sprzyjajacych trwatemu i zréwnowazonemu rozZwo-
jowi. Od kilkudziesigciu lat troska o stan naszego
srodowiska zycia stala si¢ powszechnym obiektem
zainteresowania ekologow, politykéw i zwyktych
ludzi. Jest pilnym wyzwaniem spotecznym wspot-
czesnosci, poniewaz wiemy na ogo6l, ze zdrowe i
zasobne w niezbgdne sktadniki $rodowisko jest
warunkiem sine gua non naszego istnienia teraz i w
przysztosci. Mowa o naszym $rodowisku zycia, to
znaczy poszczeg6élnych jednostek ludzkich, spo-
fecznosci, narodow i gatunku ludzkiego. Juz teraz
zdewastowane i skazone $srodowisko przyrodnicze
oraz zdegenerowane Srodowiska spoleczne, kultu-
rowe i duchowe zagrazaja zdrowiu i funkcjonowa-
niu wspoétczesnego pokolenia, a w miarg postepuja-
cej degradacji oraz dalszego rozwoju nietrwatego
(nieproporcjonalnego) beda wciaz bardziej szkodzi¢
zdrowiu i funkcjonowaniu nastgpnych generacji i
tym samym przyczynia¢ si¢ do znacznego zmniej-
szania ich szansy na przezycie. To wlasciwie jest
juz truizmem, ale trzeba go tak dtugo przypominac,
dopdki nie stanie si¢ powszechna oczywistoscia,
jak amen w pacierzu. Taki pesymistyczny scena-
riusz jest wysoce prawdopodobny na podstawie
wspotczesnej wiedzy oraz przy zalozeni, ze postep
cywilizacyjny bedzie przebiegaé tak, jak dotych-
czas. Zeby jednak te troske o $rodowisko i trwaty
rozwoj przenies¢ z plaszczyzny zyczeniowej lub
aksjologicznej do praktycznej, czyli zeby przepro-
wadzi¢ ja z formy frazesu czy postulatu w postac
rzeczywistego czynu, trzeba uksztaltowa¢ odpo-
wiednio wysoki poziom ekoswiadomos$ci. Mozna to
robi¢ na dwa sposoby, o ktorych wczesniej byla
mowa: za pomoca kar albo perswazji. Ale jest jesz-
cze jeden problem dotyczacy drogi ksztattowania
ekoswiadomosci mas spotecznych. Po pierwsze,
czy wychowywanie w duchu ekologii i trwatego
rozwoju, ksztattowanie sumienia ekologicznego i
swiadomosci ekologicznej rozpoczynaé jakby de-
mokratycznie, czyli oddolnie, od najnizszego po-
ziomu struktury spoteczenstwa, od poszczegdlnych
jednostek, czy centralistycznie, od najwyzszego
poziomu. Po drugie, czy ksztaltowaé eko$wiado-
mos¢ na uzytek lokalny, czy globalny. Chodzi o to,
czy skoncentrowa¢ si¢ na sprawach matej wagi o
zasiggu zasciankowym, czy na wielkich o zasiggu
$wiatowym. Jak zwykle, tam, gdzie sa jakie$ alter-
natywne wybory, znajduja si¢ zwolennicy jednej
lub drugiej opcji. Ktérym z nich przyznaé wige
racje¢ i dlaczego?

Na ptlaszczyznie filozoficznej w obu wypadkach
zagadnienie sprowadza si¢ do dylematu relacji
czgsdei do catosci: czy czgsé okresla catosé, czy na
odwrot? W odniesieniu do ksztaltowania ekoswia-
domosci chodzi o dwie kwestie: czy ekoswiado-

mo$¢ poszczegdlnych jednostek sktada sig (nie
koniecznie przez proste sumowanie) na ekoswia-
domos¢ spoteczenstwa oraz czy istnieje w sensie
bytu realnego §wiadomos$¢ spoleczenstwa, ktora nie
bylaby ukonstytuowana z $§wiadomosci jednostek
albo niezaleznie od nich. O ile sprawa relacji cze$ci
do catosci nie jest przesadzona i budzi watpliwosci,
to nie mozna ich mie¢ odno$nie do statusu ontolo-
gicznego ekoswiadomosci spotecznej. Ale zostaw-
my na uboczu dywagacje filozoficzne, moze cie-
kawe, lecz jatlowe, tym bardziej, ze nie leza one w
centrum tych rozwazan. Zakonczmy te dygresje
filozoficzna stwierdzeniem, ze §wiadomos$¢ poje-
dynczego czltowieka istnieje konkretnie w $wiecie
zjawiskowym, a spofeczna — abstrakcyjnie i w
$wiecie poje¢ 1 ze swiadomos¢ spoteczna jest nie
tyle zlozeniem czy caltoksztaltem $wiadomosci
jednostek, ile ich uogdlnieniem, nadbudowa, czyli
hiper§wiadomoscia, ktora istnieje na innym pozio-
mie ontycznym anizeli $wiadomo$¢ jednostki.

Klopoty z préba zadekretowania eko$wiadomo-
Sci

Sa kraje, jak np. Stany Zjednoczone, gdzie $wia-
domos$¢ ekologiczna jest tak masowa — od matego
dziecka do starca — i na tak wysokim poziomie, ze
budzi powszechny zachwyt i zazdro$¢ odwiedzaja-
cych ten kraj. Jej konsekwencje wida¢ na kazdym
kroku: po pierwsze, czyste powietrze, domy, obej-
$cia, podworka, ulice, samochody, autobusy, ci¢za-
roéwki, pociagi, parkingi, rzeki, jeziora, plaze i toa-
lety (nota bene bezptatne); po drugie, do przesady
zadbane i wypielegnowane tereny zielone — trawni-
ki (strzyzone przynajmniej raz w tygodniu), krze-
wy, parki i lasy; po trzecie, niezwykle przyjazny
stosunek do ludzi i zwierzat domowych i dzikich;
po czwarte, szacunek dla zabytkow przyrody i kul-
tury materialnej (brak graffiti, nie tylko wulgarnych
napisoOw 1 wyry¢ upamigtniajacych pobyt turystow
w pakach narodowych i zabytkach kultury). Oczy-
wiscie, pomijam jako zjawisko marginalne, miesz-
czace si¢ w granicach btedu statystycznego, wyglad
osiedli zamieszkalych przez mniej kulturalnych
migrantow, ktorzy nie zdazyli jeszcze przyswoic
sobie nawykow ludnosci tubylezej; tym bardziej, ze
oni w innych miejscach niz u siebie, zachowuja sig
zupehie inaczej i na ogot przestrzegaja zasad po-
rzadku. Zastanawiatem sig, jak Amerykanie do tego
doszli i pytatem ich o kwesti¢ wychowania ekolo-
gicznego, zamitowania do czystosci i tadu. Odpo-
wiedz byta prosta: mamy to juz we krwi i nie potra-
fimy zy¢ inaczej. To jasne. Jednak te ,,zakodowane
w genach” zachowania proekologiczne wymuszone
zostaly przez system drakonskich kar stosowanych
od dawna (np. opiewajacy na Kkilkaset dolarow
mandat za za$miecenie drogi i czesto na dodatek
obowiazek bezplatnej pracy przy oczyszczaniu
drogi przez kilka godzin lub dni, w zaleznosci od
stopnia wykroczenia), ale chyba tez w takim sa-
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mym stopniu przez odpowiednia ,,edukacje¢ ekolo-
giczng” w szkotach (o ekologii moéwi si¢ uczniom
na lekcjach kazdego przedmiotu we wszystkich
klasach i konsekwentnie egzekwuje si¢ zachowanie
czystosci i przestrzeganie tadu w kazdym miejscu —
w Kklasie, na dziedzincu szkolnym, na wycieczkach,
W najblizszym otoczeniu itp.), a przede wszystkim
w rodzinach. Do tego trzeba doda¢ sprawnie dziata-
jacy i relatywnie tani system oczyszczania osiedli i
miast, wywozu S$mieci 1 rzeczy niepotrzebnych
(mebli, telewizorow itp.). Wszystko, co niepotrzeb-
ne ($mieci, odpady, galtezie, skoszona trawg, liscie
itp.), odpowiednie sluzby wywoza raz w tygodniu
do zaktadow utylizacyjnych, a koszt tej ustugi wli-
czony jest do podatku miejskiego lub od nierucho-
mosci, ktory zreszta jest niewielki. Z pewnoscia
drozej kosztowaloby wlasciciela nieruchomosci
wywiezienie $mieci gdzie§ do lasu albo na dzikie
wysypisko. Inaczej niz w Polsce, gdzie wywozimy
$mieci po kryjomu gdzie tylko si¢ da i faktycznie
zyjemy w brudzie i na jednym wielkim ,,narodo-
wym” $mietniku. Co gorsze, wigkszosci ludzi to nie
razi i im nie przeszkadza. Chlubimy si¢ za to pigk-
nymi i licznymi ustawami o ochronie $rodowiska,
odpowiednimi zapisami w Konstytucji i mamy
peina gebe roznych frazesow na temat tej ochrony
(niestety, ilos¢ ustaw, nota bene byle jakich i stale
poprawianych, ciagle jeszcze jest miernikiem efek-
tywno$ci pracy naszego parlamentu i naszych urze-
dow). Szczycimy si¢ tez tym, ze podpisali$my wie-
le apeli, ustaw i uchwal Unii Europejskiej oraz
gremiow migdzynarodowych (np. Szczytow Ziemi).
Mamy do$¢ dobrze rozwinigta ekofilozofi¢ i sozo-
logi¢ systemowa a takze bioetyke, ekopolityke,
ekoteologi¢ i jeszcze inne dyscypliny naukowe z
przedrostkiem eko. Tak wigc, w teorii ochrony
srodowiska, propagandzie ekologii i ustawodaw-
stwie ,.ekologicznym” jeste§my $wietni, ale gorzej
w praktyce. Poziom eko$§wiadomos$ci spoteczen-
stwa mierzony za pomoca frazesow, ustaw i apeli
na szczeblu centralnym ma si¢ nijak do faktycznej
ekoswiadomosci poszczegdlnych obywateli. Wia-
dze mimo manifestacji dobrych chgci niewiele
troszcza sie 0 wychowanie proekologiczne. Wydaje
si¢, ze sa przekonane o tym, ze eko$wiadomosé
spoteczenstwa mozna zadekretowaé i ksztattowaé
odgoérnie. Niestety, ani liczne ustawy, ani wiedza
teoretyczna nie przekladaja si¢ na powszechne
przestrzeganie norm ochrony $rodowiska w Zzyciu
codziennym (podobnie, znajomos¢ katechizmu nie
skutkuje redukcja ilosci grzechéw). Brak dziatan
oddolnych w formie pozytywistycznej pracy wy-
chowawczej od podstaw, mozolnej, lecz dajacej
dobre efekty oraz takich stymulatoréw zachowan
proekologicznych (w tym réwniez drakonskich
sankcji) i tego, co dla faktycznej ochrony $rodowi-
ska robig wladze samorzadowe, stanowe i federalne
oraz poszczegodlni obywatele USA. Niektorzy za-
rzucaja wladzom USA, Ze nie licza si¢ z ekologami,
bo np. nie podpisaty Protoko/u z Kioto w sprawie

redukcji emisji dwutlenku wegla. Z pewnoscia
miaty ku temu istotne powody polityczne (np. zbyt
lagodne potraktowanie przez uczestnikow konfe-
rencji Chin, ktére sa najwigkszym emitentem dwu-
tlenku wegla na §wiecie) oraz nie do konca uwie-
rzyly w nie zweryfikowane ekspertyzy naukowe na
temat ocieplania klimatu i chyba mialy racj¢ (po-
dobnie jak nasze Ministerstwo Zdrowia, ktore nie
zakupilo niepotrzebnie watpliwej wartosci szcze-
pionki przeciw $winskiej grypie i nie poddato sig¢
presji komercyjnych ekspertyz). Niedorzecznoscia
jest posadzanie wladz USA o ignorowanie ochrony
srodowiska w skali globalnej. Wtadze Polski podpi-
saly wspomniany Protokél i co z tego: czy ubylo
nam $mieci, toksyn itp., Czy przestaliSmy si¢ aro-
gancko zachowywaé wobec siebie i swego $rodo-
wiska? Nic z tych rzeczy.

Co z tego wynika?

Podsumowujac, opowiadam si¢ za ksztaltowaniem

ekoswiadomosci konkretnych jednostek, a nie abs-

trakcyjnej ekoswiadomosci spoteczenstwa. W tym
celu dla osiagnigcia doraznej poprawy stanu nasze-
go srodowiska nalezy:

e Przynajmniej w pierwszej fazie, dopoki prze-
strzeganie prawa nie stanie si¢ nawykiem i
norma obyczajowa, znacznie zaostrzy¢ sankcje
za nieprzestrzeganie norm ekologicznych, po-
niewaz nic tak nie wplywa na zachowania lu-
dzi, jak strach przed kara. Dopiero p6zniej po
osiagnigciu  odpowiednio wysokiego stopnia
eko$§wiadomosci mozna zastapi¢ nakazy praw-
ne przez powinnosci moralne.

e Rownocze$nie prowadzi¢ systematyczng i
permanentng (a nie okazjonalna od wielkiego
Swigta) edukacje proekologiczna na wzor pozy-
tywistycznej pracy od podstaw, poczawszy od
domu rodzinnego (czym skorupka za mtodu na-
sigknie, tym na staro$¢ trqci) i na wszystkich
szczeblach nauczania.

e  Oproécz wychowania przez strach i kary stoso-
waé wychowanie przez perswazj¢ i przekony-
wanie. To nie jest jednak tatwo, poniewaz per-
swazja polega na dialogu. Do tego trzeba ludzi
o zblizonym poziomie edukacji i kultury, kto-
rzy w ogole chca uczestniczy¢ w rozmowie.
Ten sposéb wychowywania wymaga odpo-
wiednio wysokiego poziomu wiedzy i kultury.
Dopoki spoteczenstwo jest mocno zréznicowa-
ne pod tym wzgledem, trzeba odwotywac si¢
do strachu i kar.

e W pierwszej kolejnosci zacza¢ dba¢ o ochrong
srodowiska lokalnego, tego najmniejszego i
najblizszego — wokot siebie, we wilasnym do-
mu i jego otoczeniu, na podworku i ulicy — i
by¢ jednostkowo i konkretnie odpowiedzial-
nymi i rozliczanymi za $rodowisko lokalne;
bardziej troszczy¢ si¢ o nie anizeli o caty $wiat
i abstrakcyjna ludzkosé.
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e Zachowywac si¢ proekologicznie ,.tu i teraz” —
dziata¢ lokalnie i aktualnie, ale z mysla o efek-
tach globalnych i o skutkach dajacych sig
przewidzie¢ w odleglym czasie.

e Troszczy¢ sig¢ o najblizsze otoczenie, pOniewaz
od jego stanu zalezy stan catego kraju, a w
koncu i §wiata.

Wszystkie te wnioski mozna rownie dobrze odnies¢

do ksztattowania $wiadomosci potrzeby rozwoju

trwatego i zrbwnowazonego. W tej dziedzinie cig-
gle jeszcze teoria, pobozne zyczenia, frazesy, usta-
wodawstwo i apele przewazaja nad wdrazaniem jej

w zycie. Nic nie zmieni si¢ dopdki takze w tej kwe-

stii nie rozpocznie si¢ pracy od podstaw — od prze-

konania mas spolecznych do tej idei i od realizacji
jej w zyciu codziennym we wszystkich sferach
dziatan i dopoki nie przekona si¢ ludzi, ze trwaty

rozwoj jest warunkiem wzrostu gospodarczego i

przetrwania nast¢pujacych po sobie pokolen ludzi.

Podejmowane dziatania w postaci réznych Dni

Zrownowazonego Czegos Tam, ostatnio Dnia

Zrownowazonego Transportu (cokolwiek to zna-

czy), nie odnosza wymiernych skutkéw. Moze

lepiej byloby ustanowi¢ Dzienn Zrownowazonego

(Umystowo i Psychicznie) Czlowieka, ktory obcho-

dzony bylby na okraglo przez caly rok, w imig

troski o $rodowisko i o trwaty rozwd;j?
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