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Abstract

The article presents the results of the research on marginalization of the homeless in the Lublin Province. 500
individual questionnaire interviews were conducted with the homeless in four cities in the region. Specially de-
veloped for this type of research indicators were used. The research findings show that more than half of the
homeless experience very high levels of social exclusion (maximum, on the scale). The article also attempts to
link the exclusion level with social and demographic characteristics of the homeless (gender, age, education) and
variables, such as causes and length of homelessness, family-of-origin and willingness to get out of homeless-
ness. The research conducted contributes to the discussion on the social dimension of sustainable development
and its barriers, such as marginalization.
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Streszczenie

W artykule przedstawiono wyniki badan dotyczacych marginalizacji osoéb bezdomnych na terenie wojewodztwa
lubelskiego. Przeprowadzono 500 indywidualnych wywiadoéw kwestionariuszowych z bezdomnymi w czterech
miastach regionu. Wykorzystujgc opracowane specjalnie dla tego typu badan wskazniki stwierdzono, ze ponad
polowa bezdomnych charakteryzuje si¢ bardzo duzym (maksymalnym na skali) poziomem wykluczenia spo-
tecznego. W artykule podjeto rowniez probg powiagzania wielko$ci marginalizacji bezdomnych z ich cechami
spoteczno-demograficznymi (pte¢, wiek, wyksztalcenie) oraz takimi zmiennymi, jak typ przyczyny bezdomno-
$ci, dtugos¢ stazu bezdomnosci, typ rodziny pochodzenia i chgé wyjscia ze stanu bezdomnos$ci. Przeprowadzone
badania stanowia przyczynek do dyskusji odnoszacej si¢ do spotecznego wymiaru rozwoju zrdwnowazonego
oraz jego barier takich jak marginalizacja.

Stowa kluczowe: bezdomnos¢, marginalizacja, wykluczenie spoleczne

Introduction Wprowadzenie

The concept of sustainable development, which
refers to satisfying the rights and needs of the pre-
sent and future generations, is usually examined at
three different levels: ecological, social and eco-
nomic. It is important to note that degradation may
affect not only the natural environment, but also the
social one. Hence, social issues are as important as
ecological and economic ones (Borys, 2011;
Pawtowski, 2009). A social aspect of sustainable
development is crucial for our understanding of the

Koncepcja zréwnowazonego rozwoju, odnoszaca
sie do zaspokojenia praw i potrzeb obecnych i przy-
sztych pokolen rozpatrywana jest najczesciej na
trzech ptaszczyznach: ekologicznej, spolecznej i
ekonomicznej. Istotne w takim rozumieniu rozwoju
zrownowazonego, jest spostrzezenie, ze degradacji
moze ulec nie tylko srodowisko przyrodnicze, ale
takze spoteczne. Kwestie spoteczne sa przy tym
traktowane rownorzednie z ekologicznymi i eko-
nomicznymi (Borys, 2011; Pawtowski, 2009). Jest
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concept, since protection of the natural environment
and planet's resources, and economic development
which does not disrupt this natural system are not
sufficient for the harmonious development of socie-
ties. It is important that ecologically and economi-
cally sustainable development should proceed in
conditions free from violent social conflicts, and the
largest number of people could benefit from it
(Kras, 2011; Hueting, 2011; Papuzinski, 2011).

It is hardly possible that social conflicts are fully
eliminated. They are an inherent feature of human
societies. In fact, they also have positive aspects,
contributing to an increase in functionality of social
systems. What must be eliminated are violent con-
flicts of a destructive nature — this thesis in sociolo-
gy has been formulated by, for example, L. Coser,
one of the main representatives of functional con-
flict theory (Turner, 1985). Destructive social con-
flicts, especially those occurring in a macro struc-
tural sphere, stem mostly from an uneven distribu-
tion of wealth and unequal access to services,
which is often associated with the phenomenon of
social inequality in contemporary social science.
Social inequalities occur when people are unequal,
not because of their specific physical or mental
features, but because they belong to some particular
groups or social categories. It should be borne in
mind, however, that not every difference or other-
ness determines social inequality. The fact of be-
longing to a particular group or social category
must be connected with an unequal access to lim-
ited and socially valuable benefits, for example
material goods, possibility of making socially im-
portant decisions, also those concerning other peo-
ple, and enjoying recognition and respect. Unequal
access is very often put down to the fact that certain
categories of people are socially and economically
disadvantaged and marginalised from mainstream
society. This is now present in many countries, both
developing and highly developed.

Social inequalities, in turn, are often connected with
social marginalization, which is usually understood
as exclusion from a meaningful participation in the
social life of individuals or social groups. In fact,
the concepts of exclusion and marginalization can
be used interchangeably. In most modern societies,
marginalization is not so much about having no
rights to something, but more about inability to
exercise them (Szacka, 2008). Therefore, marginal-
ization refers to a process which leads to the situa-
tion where different social groups have lost access
to important positions in an economic, technologi-
cal, social, political or cultural sphere.

It seems that the desire to provide a sufficiently
high quality of life to most members of society is
implicitly included in a social aspect of sustainable
development. This can be achieved by promoting a
high economic growth harmonized with the natural
environment needs, while maintaining a social
order and keeping unavoidable social conflicts in

to bardzo istotny rys perspektywicznego rozumie-
nia rozwoju zrownowazonego, gdyz sama ochrona
naturalnego $rodowiska przyrodniczego, zasoboéw
planety, a takze dbalo$¢ o nienaruszajacy tego po-
rzadku rozwdj ekonomiczny nie jest wystarczaja-
cym warunkiem zharmonizowanego rozwoju spote-
czenstw ludzkich. Istotne jest bowiem, aby ten
zréwnowazony ekologicznie i ekonomicznie rozwoj
przebiegat w warunkach wolnych od gwattownych
konfliktow spotecznych i aby z jego dobrodziejstw
mogta korzysta¢ jak najwigksza liczba ludzi (Kras,
2011; Hueting, 2011; Papuzinski, 2011).
Konfliktéw spotecznych prawdopodobne w petni
nigdy nie uda si¢ wyeliminowac, gdyz stanowia one
immanentng cech¢ ludzkich spoteczenstw — co
wigcej, konflikty spoteczne posiadajg takze aspekty
pozytywne, zwickszajace funkcjonalnos¢ systemow
spotecznych. Wazne jest natomiast wyeliminowa-
nie konfliktow gwaltownych o charakterze destruk-
cyjnym — na gruncie socjologii tez¢ taka formutuje
np. L. Coser, jeden z glownych reprezentantow
funkcjonalnej teorii konfliktu (Turner, 1985). De-
struktywne konflikty spoteczne, zwlaszcza te prze-
biegajace w sferze makrostrukturalnej wynikaja
najczesciej z nierownomiernej dystrybucji dobr i
nierownomiernego dostgpu do ushig, co we wspoi-
czesnych naukach spotecznych wigzane jest czesto
ze zjawiskiem nierdwnosci spotecznych.
Nieréwnosci spoteczne pojawiaja si¢ w sytuacji,
gdy ludzie sga nieréwni nie z powodu jakich$ posia-
danych przez siebie specyficznych cech fizycznych
czy psychicznych, lecz wskutek przynaleznosci do
okreslonych grup lub kategorii spotecznych. Trze-
ba jednak pamietaé, ze nie kazda roznica czy od-
mienno$¢ decyduje o nierdéwnosci spotecznej. Wa-
runkiem koniecznym jest powigzanie cztonkostwa
w okres§lonej grupie lub przynalezno$¢ do jakiej$
kategorii spotecznej z nieréwnym dostepem do
rzadkich i cenionych spotecznie dobr, takich jak np.
dobra materialne, mozliwo$¢ podejmowania istot-
nych spotecznie decyzji, w tym decydowania o
losie innych ludzi, a takze cieszenie si¢ uznaniem i
szacunkiem. Ten nieréwny dostgp bardzo czesto
polega na tym, iz pewne kategorie ludnosci sg spo-
ecznie oraz ekonomicznie uposledzone, zepchnicte
na margines. Z tego typu degradacjg w sensie spo-
fecznym mamy obecnie do czynienia w wielu kra-
jach $wiata, nie wylaczajac krajow wchodzacych na
Sciezke intensywnego rozwoju, a nawet wysokoro-
zwinigtych.

Nieréwnosci spoteczne z kolei czgsto wigza si¢ ze
spoteczng marginalizacja, ktora zwykle rozumiemy
jako wykluczenie z udzialu w Zzyciu spolecznym
jednostek lub grup spotecznych. W gruncie rzeczy,
mozna uzywaé poje¢ wykluczenie i marginalizacja
zamiennie. W wigkszosci wspotczesnych spote-
czenstw marginalizacja polega nie tyle na braku
uprawnien, ale glownie na niemoznosci korzystania
z nich (Szacka, 2008). Marginalizacja oznacza wiec
proces, wskutek ktorego poszczegodlne grupy Spo-
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their non-destructive (and preferably, functional)
stream. A high standard of living cannot be main-
tained in societies shaken by outbursts of social
discontent, because it is incompatible with a sense
of danger. In order to maintain a high life quality, it
is necessary to bring social inequalities (inevitable,
as they may be) to the level where they pose no
threat of social discontent outbreak. Going further,
it is necessary to eliminate or at least drastically
reduce social exclusion and marginalization — for
the sake of the weaker members of society, as well
as in the interest of the stronger ones.
Marginalization can affect various social communi-
ties and relates to different levels of social life. This
article focuses on the problem of homelessness,
which is a global phenomenon (at least in the so-
called civilized societies). Getting to know the scale
and factors influencing marginalisation of the
homeless can contribute to an understanding of the
social barriers to sustainable development in Po-
land.

Homelessness — definition and scale

According to the Polish Social Welfare Act dated 12
March 2004, a homeless person is an individual not
residing in housing, under the provisions protecting
the rights of residents and commune housing re-
sources, and not registered for permanent resi-
dence, as provided in the regulations on population
register and identity cards, as well as an individual
not residing in a housing unit and registered for
permanent residence in a unit with no possibility of
occupancy.

Homelessness is sometimes defined broadly as a
state of mind, a specific housing or economic situa-
tion, as well as a general life situation of an indi-
vidual. Sometimes, the definition of homelessness
is broadened to include a psychological dimension,
and focuses on the lack of security resulting from
the fact that one's need for housing is not met. A
narrow definition of homelessness, on the other
hand, is limited to include only individuals living
on the street or staying in shelters for the homeless
and excludes those who are potentially homeless.
According to some scholars, however, this narrow
definition includes people who live in places that do
not meet the standards of living premises and may
adversely affect health and lives of those staying
there. Generally, it is difficult to find a satisfactory
nominal definition of homelessness which would
determine unequivocally whether an individual
belongs to a community of the homeless or not.
Hence, operational definitions are frequently used
in empirical studies (Bielecka-Prus, 2011).

For the purposes of this study, the following opera-
tional definition of homelessness was adopted: a
homeless person is a person who (1) lives in
public places, (2) stays in a night shelter and / or
has to spend several hours a day in public places,

teczne tracg dostep do waznych pozycji w sferze
ekonomicznej, technologicznej, spotecznej, poli-
tycznej lub kulturowe;j.

Jak si¢ wydaje, w spolecznym aspekcie zréwnowa-
zonego rozwoju zawarte jest imlicite dazenie do
zapewnienia odpowiednio wysokiej jakosci zycia
wigkszosci cztonkdéw spoteczenstwa. Cel ten mozna
osiagnaé poprzez wysoki i harmonizowany z po-
trzebami $rodowiska przyrodniczego rozwdj eko-
nomiczny, jednak przy zachowaniu fadu spoteczne-
go i utrzymanie nieuchronnych konfliktéw spotecz-
nych w ich niedestruktywnym (a najlepiej funkcjo-
nalnym) nurcie. Wysokiej jakosci zycia nie da si¢
przeciez utrzymac¢ w spoteczenstwach wstrzasanych
wybuchami niezadowolenia spotecznego, gdyz
wysoka jako$¢ zycia jest nie do pogodzenia z po-
czuciem zagrozenia. W celu utrzymania wysokiej
jako$ci zycia niezbedne jest wigc sprowadzenie
(by¢ moze nieuchronnych) nieréwnosci spotecz-
nych do poziomu niezagrazajacego wybuchem
spotecznego niezadowolenia. Idgc dalej — koniecz-
ne jest wyeliminowane lub przynajmniej radykalne
zmniejszenie wykluczenia i marginalizacji — tak dla
dobra stabszych cztonkow spoleczenstwa, jak tez w
interesie spokoju silniejszych.

Marginalizacja moze dotyczy¢ roznych zbiorowosci
spotecznych i odnosi¢ si¢ do réznych ptaszczyzn
zycia spotecznego. W tym artykule skoncentrowano
si¢ na problemie bezdomnosci — zjawisku o charak-
terze globalnym (przynajmniej w odniesieniu do
tzw. spofeczenstw cywilizowanych). Poznanie nasi-
lenia i uwarunkowan marginalizacji w tym szczego-
towym przypadku moze stanowi¢ wktad do zbada-
nia spotecznych barier zrownowazonego rozwoju w
Polsce.

Bezdomnos$¢ — rozumienie i rozmiary zjawiska

Wedlug Ustawy o pomocy spotecznej z dn. 12 mar-
ca 2004 (Dz.U. z 2005 r., Nr 64, poz. 565) osoba
bezdomng jest osoba niezamieszkujgca w lokalu
mieszkalnym w rozumieniu przepisow o ochronie
praw lokatorow i mieszkaniowym zasobie gminy i
niezameldowana na pobyt staly, w rozumieniu
przepisow o ewidencji ludnosci i dowodach osobi-
stych, a takze osoba niezamieszkujgca w lokalu
mieszkalnym i zameldowana na pobyt staty w loka-
lu, w ktorym nie ma mozliwosci zamieszkania.

Bezdomno$¢ definiowana bywa czasem szeroko,
jako stan psychiczny, okreslong sytuacje mieszka-
niowa czy ekonomiczna, a nawet znacznie szerzej,
jako ogolng sytuacje zyciowa jednostki. Niekiedy
proponuje si¢ dalsze poszerzenie definicji bezdom-
nosci o wymiar psychologiczny, z podkresleniem
braku poczucia bezpieczenstwa wynikajacego z
niezaspokojenia potrzeby mieszkaniowej. Nato-
miast bezdomno$¢ definiowana w sposob wezszy
ogranicza krag osob jedynie do tych, ktére mieszka-
ja na ulicy lub przebywaja w schroniskach dla bez-
domnych, wylaczajac jednostki potencjalnie bez-
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(3) stays in a homeless shelter, (4) stays in a shelter
for women.

It is difficult to estimate the exact number of home-
less people. According to the UN statistics, over
100 million people worldwide are homeless. Stud-
ies conducted in English speaking countries show
that the age of the homeless is decreasing steadily,
which means that the problem affects still younger
population. Approximately two fifths of the total
homeless population live in Latin America (mainly
in Brazil), but homelessness is not just a problem of
developing countries. In the United States, for ex-
ample, there are 1,5 million homeless people. In
Poland, it is difficult to determine the exact number
of the homeless population, because there is no
single definition of homelessness and there are no
sufficient studies of the problem nationwide. It is
estimated that the number of homeless people in-
creased significantly in the early 90s of the 20th
century, which can be attributed to economic and
political transformations at that time. Later, this
number remained at the same level. The latest
available studies for the period between 2000 and
2005 estimate the number of the homeless at
25,000, and sometimes even at 60-65,000. In De-
cember 2009, there were approximately 30,000
homeless people in Poland, based on the data col-
lected from welfare institutions (Bielecka-Prus,
Rydzewski, Maciejewska, 2011).

Research Methodology

The research was conducted as a part of the project
Social and institutional aspects of homelessness in
the Lublin Province.! This article focuses on the
problem of marginalization and exclusion of the
homeless.

The following indicators of marginalisation were
used in the research :

v" not having a mobile phone, no access or
very limited access to the Internet (techno-
logical exclusion),

v not having a credit card or bank account
(economic exclusion),

v/ not participating in public concerts and
exhibitions, not going or rarely going to
the cinema (cultural exclusion),

v not reading newspapers and magazines or
reading them very occasionally (social and
political exclusion).

The project Social and institutional aspects of
homelessness in the Lublin Province was carried out by
the College of Enterprise and Administration in Lublin.
The project was co-financed by the European Union
within the European Social Fund, Priority VII: Promotion
of social integration, Measure 7.2: Tackling exclusion
and strengthening the social economy sector, Subactivity
7.2.1.: Professional and social activation of people facing
social exclusion.

domne. Niektorzy badacze operujac waska definicja
bezdomnosci, jednak wiaczaja do tej kategorii 0s0-
by, ktére przebywaja w miejscach, ktére nie spet-
niajg standardow lokalu mieszkalnego, a przebywa-
nie w nich moze negatywnie wptywaé na zdrowie i
zycie osoby tam przebywajacej. Ogolnie mozna
stwierdzi¢, ze trudno jest w literaturze przedmiotu
znalez¢ zadowalajaca definicj¢ nominalng bezdo-
mosci, rozstrzygajaca jednoznacznie przynalezno$é
danej osoby do zbiorowosci bezdomnych. Dlatego
tez w badaniach empirycznych stosowane sa naj-
czesciej definicje operacyjne (Bielecka-Prus, 2011).
W badaniach, ktoérych wyniki sa przedstawione w
tym artykule, przyj¢to nastepujaca definicj¢ opera-
cyjna bezdomnosci: (1) mieszkanie w miejscach
publicznych, (2) przebywanie w noclegowni i/lub
konieczno$¢ spedzenia kilku godzin w ciagu dnia w
miejscach publicznych, (3) przebywanie w schroni-
sku dla bezdomnych, (4) przebywanie w schronisku
dla kobiet.

Oszacowanie liczby bezdomnych jest trudne. W
oparciu o dane ONZ na $wiecie jest ponad 100 min
bezdomnych. Badania prowadzone w krajach an-
glosaskich pokazuja, ze wiek 0s6b bezdomnych
systematycznie obniza si¢, z czego wynika, ze pro-
blem bezdomnosci dotyka osoby w coraz mtod-
szym wieku. Okoto 2/5 ogolnej populacji bezdom-
nych zyje w Ameryce Lacinskiej (gtownie w Bra-
zylii), ale bynajmniej nie jest to tylko problem
krajow rozwijajacych si¢, np. w Stanach Zjedno-
czonych zyje ok. 1,5 mln bezdomnych. W Polsce
trudno jest ustali¢ doktadng wielko$¢ populacji
bezdomnych, ze wzgledu na brak jednolitej defini-
cji bezdomnosci, a takze z powodu braku badan
ogoblnopolskich. Wedlug szacunkéw, gwaltowny
wzrost liczby 0s6b bezdomnych obserwowany byt
na poczatku lat 90. XX w., co prawdopodobnie
wigzato si¢ z przemianami gospodarczymi i poli-
tycznymi tego czasu. W podzniejszych latach wiel-
ko$¢ tej populacji ustabilizowata si¢. Najnowsze
dostepne szacunki dla lat 2000-2005 mowig o 25
tys., a nawet o ok 60-65 tys. bezdomnych. W grud-
niu 2009 r., na podstawie zebranych informacji
nadestanych przez instytucje wsparcia, w Polsce
byto ok. 30 tys. bezdomnych (Bielecka-Prus, Ry-
dzewski, Maciejewska, 2011).

Metodologia badan

Badania zostaly przeprowadzone w ramach projek-
tu badawczego Spofeczne i instytucjonalne aspekty
bezdomnosci w wojewddztwie lubelskim.2 W tym

2Projekt Spoleczne i instytucjonalne aspekty bezdomnosci
w wojewodztwie lubelskim zrealizowany zostat przez
WSPiA w Lublinie. Projekt byt wspoétfinansowany ze
srodkow Unii Europejskiej w ramach Europejskiego
Funduszu Spotecznego, Priorytet VII — Promocja integra-
cji spotecznej, Dziatanie 7.2: Przeciwdzialanie wyklu-
czeniu i wzmocnienie sektora ekonomii spotecznej, Pod-
dziatanie 7.2.1: Aktywizacja zawodowa i spoteczna 0sob
zagrozonych wykluczeniem spotecznym.
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It cannot be ignored that lack of your own house or
flat is one of the most important elements of exclu-
sion, regardless of the impact of other factors.

This selection of indicators is somewhat arbitrary
like in many other studies. However, as Stefan
Nowak writes, out of a range of indicators, we can
often choose the one that suits us best from a stand-
point of maximizing a particular type of indicator
power (Nowak, 1985). In the analysis presented, the
indicators' ranges are much narrower than their
theoretical counterparts. However, indicators and
their indicata are seldom equivalent in empirical
studies (Nowak, 1985), which still allows to draw
empirically justified conclusions.

The following basic research questions were asked:
(1) to what extent are the homeless marginalised in
the Lublin region? (2) what factors influence the
degree of marginalization of the homeless?

A questionnaire method and a direct face-to-face
interview conducted on the basis of a standardized
interview questionnaire were used in the research.
The interview questionnaire consisted of 63 ques-
tions (130 variables).

As it was impossible to apply a random selection
(no sampling frame of the homeless), purposive
sampling was employed in the research. The study
was conducted in cities located in different parts of
the Lublin region. The sample consisted of 500
homeless people, who were interviewed in Lublin
(339 people), Chelm (67 people), Zamosc (66 peo-
ple) and Biala Podlaska (28 people). Cities were
chosen as a place to conduct the research, because
homelessness is primarily a city problem. Consider-
ing the fact, though, that the respondents belong a
specific category, it is difficult to speak of a perma-
nent connection with the home place. The homeless
are a mobile population, those who stay in rural
areas in summer are frequently moving to cities in
winter in search of some support.

The interviews were conducted mostly in homeless
shelters (36.4%), but also at bus or train stations
(19.6%), in streets, parks or garden plots (11.6%),
in night shelters (6%), social welfare centres (0.8%)
and other places (25.6%). This last category was
very diverse (eating places, bars, day centres, stair-
wells, etc.). A variety of places where the research
was carried out (winter-time, as it was) certainly
increased representativeness of the sample.

In total, 430 men and 67 women (in three cases, the
question about gender was left unanswered) were
interviewed. The average age in the sample group
was 47.8. The youngest respondent was 19 years
old, whereas the oldest was 84. The average length
of homelessness was 7.3 years.

How representative is the discussed sample group?
This question cannot be answered precisely due to a
shortage of reliable data on the homeless population
in the Lublin region. Taking into account (1) sam-
ple size, (2) territorial differentiation, (3) diversity

artykule skoncentrowano si¢ na szczegoélowym
zagadnieniu marginalizacji i wykluczenia bezdom-
nych.

W  Dbadaniach poshuizono si¢ nastgpujacymi
wskaznikami marginalizacji:

v’ brak telefonu komérkowego, brak dostepu
(lub bardzo rzadki dostep) do Internetu
(wykluczenie technologiczne),

v brak karty kredytowej lub konta w banku
(wykluczenie ekonomiczne),

v' niekorzystanie lub bardzo rzadkie korzy-
stanie z ogodlnodostgpnych koncertow i
wystaw, niechodzenie (lub bardzo rzadkie
chodzenie) do kina (wykluczenie kulturo-
we),

v' nieczytanie lub bardzo rzadkie czytanie
gazet i czasopism (wykluczenie spoteczne
i polityczne).

Nie mozna tez zapomina¢, ze brak wlasnego domu
lub mieszkania jest jednym z najwazniejszych ele-
mentow wykluczenia, niezaleznie od wptywu in-
nych czynnikow.

Jak w wielu innych badaniach, takze w tym przy-
padku dobor wskaznikow jest w jakim$ stopniu
arbitralny, ale jak napisat Stefan Nowak mozemy
niejednokrotnie sposrod szeregu wskaznikow wy-
brac ten, ktory odpowiada nam z punktu widzenia
maksymalizacji okreslonego typu mocy wskazniko-
wej (Nowak, 1985). W niniejszych analizach zakre-
sy wskaznikoéw s3 znacznie wezsze niz ich odpo-
wiedniki teoretyczne. Jednak w badaniach empi-
rownowazne (Nowak, 1985), co jednak nie unie-
mozliwia wyprowadzania empirycznie uzasadnio-
nych wnioskow.

W badaniach postawiono nastepujgce podstawowe
pytania badawcze: (1) jaki jest stopien marginaliza-
cji bezdomnych na terenie Lubelszczyzny? (2) od
jakich czynnikéw zalezy stopien marginalizacji
bezdomnych?

Badania przeprowadzono metoda kwestionariuszo-
wa, technika badawcza byl indywidualny wywiad
bezposredni, przebiegajacy z wykorzystaniem stan-
daryzowanego kwestionariusza wywiadu jako na-
rzedzia badawczego. Kwestionariusz wywiadu
sktadat si¢ z 63 pytan (130 zmiennych).

W badaniach zastosowano celowy dobor proby, ze
wzgledu na brak mozliwosci realizacji doboru lo-
sowego (nieistniejacy z oczywistych powodow
operat losowy 0s6b bezdomnych). Badania prze-
prowadzono w miastach zlokalizowanych w roz-
nych czgsciach Lubelszczyzny. Proba badawcza
sktada si¢ z 500 0s6b bezdomnych, z ktorymi prze-
prowadzono wywiady na terenie Lublina (339
0sob), Chelma (67 osdéb), Zamoscia (66 0sob) i
Biatej Podlaskiej (28 osob). W miastach — ponie-
waz bezdomno$¢ to przede wszystkim problem
miejski, aczkolwiek w przypadku tak specyficznej
kategorii respondentdow trudno moéwi¢ o trwalym
powigzaniu z miejscem zamieszkania. Jest to zbio-
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of places where the interviews were conducted, the
degree of representativeness should be high.

More advanced methods of data analysis based on
statistical inference are possible only if the sam-
pling is random. When purposive sampling is used,
we are left with the analyses based on statistical
description (mainly bivariate tables, but without
statistical tests), which does not exclude multivari-
ate analyses unless they require statistical inference.
In addition to descriptive statistics, the study used
bivariate tables and an analysis of the mean.
Exploration was applied as a supplementary
method.

Multivariate analyses included correspondence
analysis and regression analysis for qualitative data.
Multivariate analysis is also possible when several
variables are combined together to create a new
variable — an index®. Indexes are built mostly when
the researched phenomenon is a multifaceted one,
hence more variables must be used to examine
various aspects of this phenomenon. Ultimately,
however, what is needed is some aggregate meas-
ure, i.e. one variable which will capture different
aspects of the studied phenomenon in a concise
way. In the described research, the index of exclu-
sion was created.*

For example, highly excluded homeless are those
who do not have a mobile phone, do not have a
credit card and bank account; rarely, very rarely or
never use the Internet; rarely, very rarely or never
go to the cinema; rarely, very rarely or never read
newspapers or magazines; rarely, very rarely or
never attend public concerts; and rarely, very rarely
or never visit public exhibitions. It was necessary to
examine reliability of the proposed index. To do so,
the Cronbach's alpha coefficient (which ranges
from 0 to 1; where the alpha value of 1 signifies the
maximum reliability) was calculated. For the pro-
posed index, the Cronbach's alpha was 0.552, which
is not a high value, but a satisfactory one. All anal-
yses were carried out with the use of IBM SPSS.
The research began with preparation of the research
tool (the initial phases of the research process had
been completed much earlier, at the stage of grant
application). Next, the pilot study was conducted on

% Combining two or more variables into one new variable
is called building an index (Ch. Frankfort-Nachmias, in:
D. Nachmias, 2001, p. 471).

* The index of exlusion was built in the following way:
(1) selection of variables, (2) recording of variables, (3)
analysis of the index reliability, (4) summing up the
results for all 7 questions and avaraging them by a
number of questions. As a result, the variable measured
on the quantitative level was received. An additional
stage (5), i.e. categorisation and recoding of the index
resulted in creating another variable (level of exlusion) of
the following variable values: very high, high, moderate,
slight.

rowo$¢ mobilna, przemieszczajaca si¢: bardzo czg-
sto zdarza sig¢, ze bezdomni w lecie przebywajacy
na terenie gmin, a w okresie zimowym, poszukujac
wsparcia, udajg si¢ do miast.

Wywiady najczgsciej przeprowadzano w schroni-
skach dla bezdomnych (36,4%). Poza tym — na
dworcach autobusowych lub kolejowych (19,6%),
ulicach, parkach lub dziatkach (11,6%), noclegow-
niach (6%), domach opicki spotecznej (0,8%) i
innych miejscach (25,6%). Ta ostatnia kategoria
byta bardzo zréznicowana (jadtodajnie, bary,
osrodki pobytu dziennego, klatki schodowe, itp.).
To znaczne zrdéznicowanie miejsc realizacji badan
(mimo, ze prowadzono je w zimie) z pewnoscig
zwigkszylo reprezentatywnos$¢ proby.

Lacznie zbadano 430 mezczyzn i 67 kobiet (w
trzech przypadkach pytanie o pte¢ pozostawione
zostato bez odpowiedzi). Srednia wieku z badanej
probie to 47,8 lat. Najmtodszy respondent miat 19
lat, najstarszy — 84 lata. Przecietny staz bezdomno-
$ci wynosi 7,3 lat.

Jaki stopien reprezentatywnosci charakteryzuje
omawiang probg? Precyzyjnie na to pytanie nie
mozna odpowiedzie¢, ze wzgledu na brak wiary-
godnych danych o populacji 0séb bezdomnych na
terenie Lubelszczyzny. Bioragc pod uwage: (1)
wielko$¢ proby, (2) zroznicowanie terytorialne, (3)
zréznicowanie miejsc, w ktorych prowadzono wy-
wiady — mozna szacowaé, ze stopien reprezenta-
tywno$ci moze by¢ duzy.

Jak wiadomo, bardziej zaawansowane metody ana-
lizy danych, oparte na wnioskowaniu statystycznym
sg mozliwe tylko w przypadku prob losowych. Przy
wykorzystaniu préob celowych pozostajg analizy
oparte na opisie statystycznym (gtownie tabele
dwuzmiennowe, ale bez testow statystycznych), co
nie wyklucza analiz wielozmiennowych, o ile nie
wymagaja wnioskowania statystycznego.

Poza statystykami opisowymi, w analizie podsta-
wowej wykorzystano przede wszystkim tabele
dwuzmiennowe oraz analizy $rednich. Jako uzupet-
nienie — eksploracje.

Z analiz wielozmiennowych zastosowano analiz¢
korespondencji i regresje dla danych jakosciowych.
Analiza wielozmiennowa jest tez mozliwa dzigki
zespoleniu Kilku zmiennych i utworzeniu nowej
zmiennej — indeksu.’ Indeksy budowane sa najcze-
Sciej wowczas, gdy badane zjawisko jest wieloa-
spektowe, w zwiazku z czym nalezy postuzy¢ si¢
wigksza liczbg zmiennych, badajacych rozmaite
aspekty tego zjawiska. Ostatecznie jednak zalezy
nam na uzyskaniu jakiejs miary zbiorczej, jednej
zmiennej w syntetyczny sposob ujmujacej rozne

® Lgczenie dwéch lub wiecej zmiennych czy wskaznikéw
w jedng zloZzong miare nazywa si¢ budowaniem indeksu,
za: Ch. Frankfort-Nachmias, w: D. Nachmias, 2001, s.
471.
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a sample of 15 homeless people. On the basis of
conclusions from the pilot study, minor modifica-
tions in the questionnaire were introduced. The
proper field work was conducted in January, Febru-
ary and March 2010 by a group of 15 interviewers,
students of sociology at the College of Administra-
tion and Enterprise (WSPA) in Lublin. The inter-
viewers had been trained beforehand and received
additional written instructions. The interviewers
were also given a list of institutions that support the
homeless in Lublin, Chelm, Zamosc and Biala-
Podlaska. The average interview lasted 30 minutes
(the shortest one lasted 10 minutes, and the longest
90 minutes). The vast majority of respondents
(67,8%) were friendly and interested in the inter-
view; 27.8% of respondents co-operated, but were
not much interested in the research. Only 4.3%
were impatient or reluctant, and one respondent
(0.2%) was hostile.

Taking into account all aspects of the conducted
research, it may be reasonably assumed that the
empirical material obtained is of high quality.

The research results

A number of indicators were used to build the index
of exclusion. Before this synthetic measurement
tool is used, let us examine its components. The
research shows that 49.7% of the homeless have a
mobile phone, 28.9% have a credit card or bank
account, 11.8% of the homeless use the Internet,
2.2%, go to the cinema, 19,1% participate in public
concerts and 8,1% attend open exhibitions. Only
newspaper or magazine reading is relatively good,
with 79.5% of the homeless reading magazines and
newspapers often or very often.

The procedure of constructing the index of exclu-
sion and creating categories of exclusion based on
it, is described in the methodological part of the
article. 28.3% of the homeless experience very high
exclusion from mainstream society, 51.6% experi-
ence high exclusion, 17.8% are moderately exclud-
ed, and slight exclusion affects 2.2% of the home-
less.

The correspondence analysis shows that in the
Lublin region, the highest level of exclusion is
observed in Chelm, followed by Biala Podlaska,
and Zamosc. In Lublin, the exclusion level is rela-
tively low, which is probably connected with the
city size and its function in the region. Lublin with
the population of about 60-70,000 clearly domi-
nates other studied cities. Chelm, on the other hand,
constitutes a special case, as some homeless centres
there provide shelter for the homeless from around
Poland. It is understandable then that these people
experience greater isolation and exclusion.

The highest levels of exclusion are found more
frequently among homeless men than women
(29.7% in comparison with 19.7%). This may be
attributable to the length of being homeless (men

aspekty badanego zjawiska. W omawianych bada-
niach utworzono indeks wykluczenia.®

Dla przyktadu: wykluczenie bardzo duze bedzie
charakteryzowato tych bezdomnych, ktérzy nie
posiadaja telefonu komodrkowego, nie maja karty
kredytowej ani konta w banku, rzadko, bardzo
rzadko lub wcale nie korzystaja z Internetu, rzadko,
bardzo rzadko lub wcale nie chodzg do kina, rzad-
ko, bardzo rzadko lub wecale nie czytaja gazet ani
czasopism, rzadko, bardzo rzadko lub wecale nie
bywaja na ogdlnodostgpnych koncertach, rzadko,
bardzo rzadko lub wcale nie bywaja na ogdlnodo-
stepnych wystawach. Projektowany indeks wyma-
gat zbadania rzetelno$ci. Typowym sposobem po-
stepowania w takich przypadkach jest obliczenie
wspotczynnika alfa Cronbacha (przyjmuje warto$ci
od 0 do 1; alfa rowna 1 oznacza maksymalng rze-
telno$¢ indeksu). Dla projektowanego indeksu alfa
Cronbacha wyniosta 0,552, co nie jest warto$cia
wysoka, ale zadowalajaca. Wszystkie analizy prze-
prowadzono z wykorzystaniem programu IBM
SPSS.

Proces badawczy, ktorego rezultaty przedstawione
zostaly w niniejszym opracowaniu rozpoczat si¢ od
przygotowania narzedzia badawczego (wczesniej-
sze fazy procesu badawczego zostaly zrealizowane
juz duzo wcze$niej, na etapie przygotowywania
wniosku o sfinansowanie projektu badawczego).
Nastepnie przeprowadzono badania pilotazowe na
probie 15 oséb bezdomnych, a wnioski z pilotazu
postuzyty do wprowadzenia pewnych niewielkich
modyfikacji w kwestionariuszu. Wiasciwe badania
terenowe zostaly przeprowadzone w styczniu, lu-
tym i marcu 2010 roku, przez grupg 15 ankieterow,
studentow socjologii WSPA w Lublinie. Badania
terenowe zostaty poprzedzone szkoleniem ankiete-
roéw, z ktorych kazdy otrzymat dodatkowo instruk-
cj¢ dla ankieterow w formie pisemnej. Ankieterzy
otrzymali tez list¢ instytucji wspierajacych bez-
domnych na terenie Lublina, Chetma, Zamoscia i
Bialej-Podlaskiej. Przecietny czas realizacji wy-
wiadu wynosit 30 minut (najkrétszy wywiad trwat
10 minut, najdluzszy 90 minut). Zdecydowana
wiekszo$¢ badanych byla nastawiona przyjaznie i
zainteresowana wywiadem (67,8%). 27,8% bada-
nych wspolpracowalo, lecz nie bylo zainteresowa-
nych badaniem, tylko 4,3% bylo zniecierpliwio-
nych lub niechetnych, a tylko jeden respondent
(0,2%) byl nastawiony wrogo.

® Procedura budowy indeksu wykluczenia byla nastepuja-
ca: (1) selekcja zmiennych, (2) rekodowanie zmiennych,
(3) analiza rzetelno$ci projektowanego indeksu, (4) su-
mowanie wynikow dla wszystkich 7 pytan i usrednienie
przez liczbe pytan. W rezultacie uzyskano zmienng mie-
rzong na ilo$ciowym poziomie pomiaru. Wprowadzenie
dodatkowego etapu (5), ktorym byla kategoryzacja i
rekodowanie indeksu doprowadzito do utworzenia kolej-
nej zmiennej, poziomu wykluczenia, mierzonej na po-
rzadkowym poziomie pomiaru, o warto$ciach: wyklucze-
nie bardzo duze, duze, umiarkowane i niewielkie.
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remain homeless for a longer period), and thus the
length of staying outside many social groups, both
formal and informal. Consequently, a possible re-
turn to normal life in society is more difficult for
many men than for women. However, the differ-
ences between homeless men and women who
experience moderate or low level of exclusion are
not that significant, so the final result of this com-
parison is ambiguous.

2,0

Slight
~N [s] 9
<
2
L Moderate
<
H o
g Lublin
a . Wery high
0,01 Cheim ©
High . Biata Padl:ska
Q

Zamosc
.

-0 T T T T T T
-1,0 -0.5 0,0 0,5 10 15 2,0

Dimension 1
Figure 1. Level of exclusion and place where the research
was conducted. Correspondence analysis. Source: Au-
thor’s own work.

Table 1. Level of exclusion by gender. Source: Author’s
own work.

@ City
1O Exclusion level

Level of N/ Gender Total
exclusion % Male Female
Slight N 9 2 11
% 2,1% 3,0% 2,2%
Moderate N 74 14 88
% 17,3% 21,2% 17,8%
High N 218 37 255
% 50,9% 56,1% 51,6%
Very high N 127 13 140
% 29,7% 19,7% 28,3%
Total N 428 66 494
% 100,0% 100,0% 100,0%

Table 2. Level of exclusion by the average age. Source:

Author’s own work.

Level of Average N Standard
exclusion deviation
Slight 43,6364 11 18,55949
Moderate 42,9767 86 12,91144
High 47,3135 252 11,68549
Very High 51,8667 135 8,73473
Total 47,7293 484 11,74201

Social exclusion increases with age: the average
age of homeless people suffering mild to moderate
exclusion is approximately 43-44 years, the average
age of highly excluded homeless people is about
47, and the most excluded are those almost 52 years
old. It seems, however, that more important than

Wymiar 2
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Biorac pod uwage wszystkie aspekty przeprowa-
dzonych badan mozna z duzym prawdopodobien-
stwem przyja¢, ze uzyskano material empiryczny
wysokiej jakosci.

Wyniki badan

Do utworzenia indeksu wykluczenia bezdomnych
wykorzystano szereg wskaznikow. Zanim zacznie-
my postugiwaé si¢ tym syntetycznym narz¢dziem
pomiaru, przyjrzyjmy jego elementom sktadowym.
W trakcie badan ustalono, ze telefon komérkowy
posiada 49,7% bezdomnych, kart¢ kredytowa lub
konto w banku — 28,9%. Z Internetu korzysta
11,8% bezdomnych, do kina chodzi 2,2%, w ogol-
nodostgpnych koncertach uczestniczy 19,1%, a
8,1% korzysta z ogoélnodostgpnych wystaw Jedynie
czytelnictwo gazet lub czasopism jest na stosunko-
wo dobrym poziomie: czyta je czgsto lub bardzo
czgsto 79,5%.

W czesci metodologicznej artykutu opisana zostata
procedura konstruowania indeksu wykluczenia i na
jego podstawie tworzenia kategorii wykluczenia.
Wykluczenie bardzo duze dotyczy 28,3% bezdom-
nych, duze — 51,6%, umiarkowane — 17,8%, nie-
wielkie — 2,2% bezdomnych.

Analiza korespondencji ukazuje, Zze na terenie Lu-
belszczyzny z najwickszym poziomem wykluczenia
bezdomnych mamy do czynienia w Chetmie, w
dalszej kolejnosci — w Bialej Podlaskiej, nastepnie
w Zamosciu, relatywnie najmniejszym za§ — W
Lublinie. Wiaze si¢ to prawdopodobnie z wielko-
$cig o$rodka miejskiego (Lublin wyraznie dominuje
nad pozostatymi, objetymi badanie miastami licza-
cymi po ok. 60-70 tys. mieszkancow) oraz jego
funkcja. Natomiast przypadek Chetma jest specy-
ficzny — w czesci z tamtejszych osrodkow znajdujg
si¢ bezdomni pochodzacy z catej Polski. Zrozumia-
fe jest wigc ich wicksze wyizolowanie i wyklucze-
nie.
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Rys. 1. Poziom wykluczenia i miejsce badania. Analiza
korespondencji. Zrédto: Opracowanie wiasne.

@ Poziom wykluczenia
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age alone is the length of being homeless linked
with age (older people are more likely to have been
homeless longer than younger ones, though there
are exceptions in this regard).

From the results of correspondence analysis, it
follows that there is a clear connection between the
level of exclusion and education of the homeless:
very high exclusion is linked with primary educa-
tion, high — with basic vocational education, mod-
erate — with secondary education and low — with
higher education. A detailed percentage distribution
of this correlation is shown in Table 3. This result
can be explained in two different ways: (1) the
higher education of an individual, the stronger is
their relationship with society in the period preced-
ing homelessness — in institutional, psychological
(e.g. awakened needs) and social (e.g. the number
and types of social bonds) terms; and some of these
relationships are likely to remain; (2) the better
educated an individual is, the easier they find to
stay afloat, despite the adverse conditions of home-
lessness. In this context, a high level of education
can be seen as a kind of barrier against marginaliza-
tion and exclusion in extremely adverse conditions
preventing full participation in society.

Figure 2. Level of exclusion and education. Corresponde-
nce analysis. Source: Author’s own work.
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Table 3. Level of exclusion by education. Source:
Author’s own work.

Bardzo wysoki poziom wykluczenia czgéciej jest
udziatem bezdomnych me¢zczyzn niz kobiet (odpo-
wiednio: 29,7% i 19,7%). Prawdopodobnie wiaze
si¢ to z dhlugoscia stazu bezdomnosci (wyzszy
wsrdéd mezczyzn), a wige z dlugoscig pozostawania
poza obrebem wielu grup spotecznych, zaréwno
nieformalnych jak tez formalnych. Tym samym
ewentualny powr6t do normalnego zycia spotecz-
nego jest trudniejszy dla wielu mezczyzn niz dla
kobiet. Jednak réznice mi¢gdzy bezdomnymi kobie-
tami 1 mezczyznami w zakresie wykluczenia
umiarkowanego i niewielkiego nie sa znaczne, a
wigc ostateczny rezultat omawianego poroéwnania
nie jest jednoznaczny.

Tabela 1. Poziomy wykluczenia wedhig plci. Zrédto:
Opracowanie wlasne.

Poziom N/ Pleé
wykluczenia | % | Mezczyzna | Kobieta | Ogélem
Niewielkie N 9 2 11
% 2,1% 3,0% 2,2%
Umiarko- N 74 14 88
wane % 17,3% 21,2% 17,8%
Duze N 218 37 255
% 50,9% 56,1% 51,6%
Bardzo duze N 127 13 140
% 29,7% 19,7% 28,3%
Ogolem N 428 66 494
% 100,0% 100,0% | 100,0%

@ Education level
O Exclusion level

Wykluczenie ro$nie wraz z wiekiem: §rednia wieku
0s6b bezdomnych z wykluczeniem niewielkim lub
umiarkowanym to ok. 43-44 lata, $rednia wieku
bezdomnych z wykluczeniem duzym to ok. 47 lat —
z wykluczeniem bardzo duzym — prawie 52 lata.
By¢ moze istotniejszy od wieku jest czas pozosta-
wania w stanie bezdomnosci, powigzany z wiekiem
(osoby starsze majg wicksza szanse bycia dtuzej
bezdomnymi niz mtodsze, cho¢ zapewne istnieja
tez w tym zakresie wyjatki).

Tabela 2. Poziomy wykluczenia wedtug Sredniej wieku
Zrddlo: Opracowanie wiasne.

Poziom Srednia N Odchylenie
wykluczenia standardowe
Niewielkie 43,6364 11 18,55949
Umiarkowane 42,9767 86 12,91144

Duze 47,3135 252 11,68549
Bardzo duze 51,8667 135 8,73473
Ogélem 47,7293 484 11,74201

Education
585 =
33 > |2 |5 |5 |=
335 N/ | 8 = o < 8
=43 w | € 3 S =5 P
(o) o o 8 T
> )
Slight N 1 1 5 4 11
% ,9% 4% 40% | 138% | 2,2%
Moderate | N 18 31 30 9 88
% | 16,5% | 13,5% | 23,8% | 31,0% | 17,8%
High N 51 129 64 12 256
% | 46,8% | 56,1% | 50,8% | 41,4% | 51,8%
Very N 39 69 27 4 139
high % | 35,8% | 30,0% | 21,4% | 13,8% | 28,1%
Total N 109 230 126 29 494
% 100% 100% 100% 100% 100%

Opierajac si¢ na wyniku analizy korespondencji,
mozna stwierdzi¢, ze istnieje wyrazne powiazanie
stopnia wykluczenia z poziomem wyksztatcenia
bezdomnych: wykluczenie bardzo duze wiaze si¢ z
wyksztatceniem podstawowym, duze — z zasadni-
czym zawodowym, umiarkowane — ze $rednim i
niewielkie — z wyksztalceniem wyzszym. Szczego-
lowy rozklad procentowy omawianych zaleznoS$ci
pokazuje tabela. Wyjasnienie zaobserwowanych
zalezno$ci moze i§¢ w dwdch kierunkach: (1) im
wyzszy poziom wyksztatcenia tym silniejsze po-
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Another analysis concerned the relation between
exclusion and duration of homelessness. A com-
mon-sense assumption could lead us to expect a
clear, linear relationship between these two: the
longer a person is homeless, the more excluded
he/she becomes. This is not the case, though. Peo-
ple who have been homeless for the longest period
of time (9 years on average) are characterized by a
low level of exclusion (this could be influenced by
their adaptation to being homeless), while those
who have had a slightly shorter experience of
homelessness (8 years on average) are characterized
by a very high level of exclusion. It should be not-
ed, however, that the category of the homeless with
the longest experience of homelessness and low
exclusion level was small and included only 11
individuals. Therefore, the result may be more
accidental than reflect general trends. This is only a
hypothesis which requires further research.

Table 4. Level of exclusion by the average length of
homelessness. Source: Author’s own work.

Level of Average N Standard
exclusion deviation
Slight 9,2727 11 7,18458
Moderate 6,1591 88 4,60855
High 7,1914 256 5,62962
Very high 8,0352 142 7,15424
Total 7,2958 497 6,00731

Length of homelessness (in years)

Considering the data available, the only measure
that can be taken is exploration towards identifying
the so called extreme cases. However, the analysis
shows that there is just one extreme case in the
category of slight exclusion (in other categories,
there are many more), so its role in this context is
irrelevant.
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Figure 3. Level of exclusion by length of homelessness.
Box-plots. Source: Author’s own work.

The level of exclusion among the homeless is relat-
ed to the type of their family-of-origin. A very high
level of exclusion co-occurs with being bro-

Wymiar 2

wigzania ze spofeczenstwem — w zakresie instytu-
cjonalnym, psychologicznym (np. rozbudzone po-
trzeby) i spolecznym (np. liczba i typy wiezi spo-
fecznych) — w okresie poprzedzajacym bezdom-
no$¢; jakas czes$¢ tych powigzan prawdopodobnie
pozostaje, (2) im wyzszy poziom wyksztalcenia
tym tatwiej utrzymaé si¢ na powierzchni zycia
spotecznego, mimo niesprzyjajacych warunkéw
bezdomnosci. W tym kontekscie wysoki poziom
wyksztalcenia mozna potraktowac jako swoista
barier¢ przed marginalizacja 1 wykluczeniem w
warunkach skrajnie niesprzyjajacych petnemu
uczestnictwu w zyciu spotecznym.
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Rys. 2. Poziom wykluczenia i wyksztalcenie. Analiza
korespondencji. Zrodto: Opracowanie wilasne.

Tabela 3. Poziomy wykluczenia wedlug wyksztalcenia.

Zrodto: Opracowanie whasne.
. Wyksztalcenie
c [<5 @
5 § : 1% |l | e |
= N/ = 3 = 2 5
= g <} o N S
“Fow|g | |& |F | &
g |N |7
Nie- N 1 1 5 4 11
wielkie % ,9% 4% 4,0% | 138% | 22%
Umiarko- | N 18 31 30 9 88
wane % | 16,5% | 13,5% | 23,8% | 31,0% | 17,8%
Duze N 51 129 64 12 256
% | 46,8% | 56,1% | 50,8% | 41,4% | 51,8%
Bardzo N 39 69 27 4 139
duze % | 358% | 30,0% | 21,4% | 13,8% | 28,1%
Ogolem N 109 230 126 29 494
% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100%

Kolejna analiza dotyczyla zwigzku poziomu wy-
kluczenia i stazu bezdomnos$ci. Mozna byto ocze-
kiwaé wyraznej, liniowej zalezno$ci miedzy tymi
cechami, opierajgc si¢ na zdrowo-rozsadkowym
zalozeniu, ze wraz ze stazem bezdomnoS$ci ros$nie
poziom wykluczenia. Tak jednak nie jest. Bezdom-
ni o najdluzszym stazu (Srednia ponad 9 lat) cechu-
ja si¢ niewielkim poziomem wykluczenia (to
mogloby sugerowaé wptyw  przystosowania do
bezdomnosci), ale z drugiej strony — bezdomni o
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ught up in a single-parent family, while being
raised in a two-parent family is linked to a slightly
lower level of exclusion: often high, but also mod-
erate, or rarely low. It is worth noting that being
brought up in a children's home is not related di-
rectly to any level of exclusion. Being raised in a
single-parent family is often associated with lower
socio-economic status, less social control over a
child and incomplete or distorted transfer of infor-
mation important for their gender identification,
and later on the ability to adequately fulfil gender
roles in adult life. As the research shows, these
correlations are not as clear and direct as formerly
supposed (Rydzewski, 1997), but they cannot be
completely ignored, especially in view of social
pathologies occurring in incomplete families. Stud-
ies of the homeless population have shown that
socially pathological behaviours occurred more
frequently in single-parent families than in two-
parent families. For example, alcohol abuse by the
father is more frequent in single-parent families
than in two-parent families (44.9% as compared to
38.2%). Similarly, conflicts with the law (the father
sentenced by court) were more frequent in single-
parent families (15.3% as compared to 6.4%).

2,0

0.5+ Single-parent family
Very high

L]

Children's home
. High o
0,0 .
o]

Two-parent family Moderate

L]

Slight
L]

-Lo=T T T T T T T
=1,0 -0,5 0,0 0,5 1.0 1,5 2,0

Dimension 1
Figure 4. Level of exclusion and family-of-origin. Corre-
spondence analysis. Source: Author’s own work.
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Figure 5. Level of exclusion and main causes of home-
lessness. Correspondence analysis. Source: Author’s own
work.

niewiele krotszym stazu ($rednia ok. 8 lat) cechuja
si¢ bardzo duzym poziomem wykluczenia. Warto
jednak zwréci¢é uwage na niewielka liczebno$é¢
(zaledwie 11 oso6b) kategorii bezdomnych o naj-
dluzszym $rednim stazu i niewielkim poziomie
wykluczenia. Mozna podejrzewaé, ze doszty tu do
glosu czynniki przypadkowe, nie zwigzane z ogolng
tendencja. Jest to jednak tylko hipoteza wyma-
gajaca dalszych badan.

Tabela 4. Poziom wykluczenia wedtug $redniego stazu
bezdomnosci. Zrodto: Opracowanie wlasne.

Poziom Srednia N Odchylenie
wykluczenia standardowe
Niewielkie 9,2727 11 7,18458
Umiarkowane 6,1591 88 4,60855
Duze 7,1914 256 5,62962
Bardzo duze 8,0352 142 7,15424
Ogolem 7,2958 497 6,00731

@ Exclusion level
O Family of arigin

[ Types of the main causes

Jedynym dziataniem, ktére mozna byloby podjaé
opierajac si¢ na posiadanych danych jest eksplora-
cja idgca w kierunku identyfikacji tzw. przypadkow
skrajnych. Analiza pokazuje jednak, ze w przypad-
ku wykluczenia niewielkiego mamy tylko jeden
przypadek skrajny (w innych grupach jest ich
znacznie wigcej), a wigc jego rola jest w tym kon-
teks$cie nieistotna.
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Rys. 3. Poziom wykluczenia wedtug stazu bezdomnosci.
Wykresy skrzynkowe. Zrodto: Opracowanie wiasne.

Staz bezdomnosci (w latach)

T
Bardzo duzy
Poziom wykluczenia

Poziom wykluczenia bezdomnych zwigzany jest z
typem rodziny pochodzenia. Wykluczenie bardzo
duze wspolwystepuje z wychowaniem w rodzinie
niepetnej, natomiast wychowanie w rodzinie petnej
powiazane jest z nieco nizszym poziomem wyklu-
czenia: czesto duzym, lecz réwniez umiarkowa-
nym, rzadziej niewielkim. Interesujace, ze wycho-
wanie w domu dziecka plasuje sie jakby poza kla-
syfikacjg poziomow wykluczenia, nie wigzac si¢
wyraznie z zadnym z nich. Wychowanie w rodzinie
niepetnej czegsto wigze si¢ z nizszym statusem so-
cjoekonomicznym, mniejszym zakresem kontroli
spotecznej nad dzieckiem oraz niepelnym lub znie-
ksztalconym przekazem informacji waznych dla
identyfikacji z plcia, a co za tym idzie zdolnoscia
do adekwatnego wypetniania rol zwigzanych z plcia
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The relationship between the level of exclusion and
causes of homelessness has also been examined.
The concept of cause of homelessness is potentially
very broad. The reason why someone has become
homeless can be (and often is) the fact that he/she
was deprived of a flat or house for one reason or
another. So, what should be considered the cause
of homelessness? The loss of a flat or house, or the
factor that caused the loss? When interviewing the
homeless, we get to know not the objective causes
of homelessness, but the homeless' opinions about
these causes. This subjective component (inevitable
as it is, in this situation) forces us to accept the way
the homeless themselves perceive their current
situation.

One of the most important causes of homelessness,
mentioned in the first place, is alcoholism (20.2%).
It is followed by unemployment (13.6%), being
kicked out (13.4%), marriage or relationship break-
down (11.1%), eviction (9.9%), debt (7.3%), mov-
ing out of one's own free will (5.9%), leaving a
penal institution (5.1%), escape from domestic
violence (3%) and personal choice (2.8%). Disabil-
ity (1%), drug addiction (0.6%) and mental illness
(0.2%) are mentioned very occasionally.

Opinions of the homeless about the reasons why
they have become homeless can be grouped to form
a typology of the causes of homelessness. Five
types can be distinguished: housing (31.9%), fi-
nancial (28.4%), addictions (22.8%), family
(15.5%) and health type (1.3%). Family causes
include the following: marriage or relationship
breakdown, voluntary leaving a house to the family,
and fleeing from domestic violence. The housing
type consists of being kicked out of the house, or
eviction. The health type includes disability, mental
iliness, addictions (alcoholism, drug abuse), and the
financial type includes debt, unemployment, or
leaving a penal institution.

A very high level of exclusion correlates primarily
with family and financial causes of homelessness. It
is interesting, however, that a low level of exclusion
is associated with the housing type. From this, it
can be concluded that the exclusion level of the
homeless is not so much dependent on the fact that
they lost their flat or house, but it is more related to
the reasons that led to this loss (family or financial
problems) and further on, the underlying factors
that caused family or financial problems. It can,
therefore, be argued that a high exclusion experi-
enced by some homeless people may have some
primary cause leading to both homelessness and a
high exclusion. This question requires further and
more detailed research.

Some connection can be observed between the level
of exclusion and the willingness to get out of home-
lessness. People who want to remain homeless are
more frequently highly excluded than those who
want to get out of homelessness (as soon as possi-
ble or a bit later) (64.9% compared to approxima-

w zyciu dorostym. Jak pokazuja badania zaleznosci
te nie sg tak oczywiste i bezposrednie jak dawniej
mniemano (Rydzewski, 1997), niemniej nie mozna
zupetnie przeceni¢ ich znaczenia, zwlaszcza przy
wspotistniejacych elementach patologii spolecznej
w rodzinach niepelnych. Badania pokazaty, ze
wsroéd bezdomnych czgéciej pojawiaty si¢ sympto-
my patologii spotecznej w rodzinach niepelnych niz
petnych, np. z naduzywaniem alkoholu przez ojca
mamy czgéciej do czynienia wlasnie w rodzinach
niepetnych niz w rodzinach pelnych (44,9% w
poréwnaniu z 38,2%). Podobnie w przypadku kon-
fliktow z prawem (ojciec skazany prawomocnym
wyrokiem sadu). To zjawisko rowniez czgsciej
wystepuje w rodzinach niepelnych (15,3% w po-
réwnaniu z 6,4%).
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Rys. 4. Poziomy wykluczenia i typ rodziny pochodzenia.
Analiza korespondencji. Zrodto: Opracowanie wiasne.
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Rys. 5: Poziomy wykluczenia i typy najwazniejszych
przyczyn bezdomnosci. Analiza korespondencji. Zrodto:
Opracowanie wlasne.

Zbadano réwniez zwigzek poziomu wykluczenia i
przyczyn bezdomnos$ci. Pojecie przyczyna bezdom-
nosci ma potencjalnie bardzo szeroki zakres. Przy-
czyna tego, ze kto$ stal si¢ osoba bezdomng moze
by¢ (i bardzo czgsto jest) fakt pozbawienia z takich
lub innych przyczyn — mieszkania lub domu. C6z w
tej sytuacji nalezy uzna¢ za przyczyne bezdomno-
$ci? Stratg mieszkania lub domu, czy czynnik, ktory
te strat¢ spowodowat? W trakcie wywiadow z bez-
domnymi poznajemy w gruncie rzeczy nie (jakie$
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tely 24-29%). Moderate or slight exclusion (com-
bined together) is experienced most frequently by
people who wish to get out of homelessness as soon
as possible (25.2%), far less frequently by those
who want to get out of homelessness in future
(9.3%) and very rarely by those who want to remain
homeless (2.7%). In this case, it is difficult to de-
termine a cause-and-effect relationship. Is a high
level of exclusion the reason why the homeless do
not want to return to normal social life and turn
away from it or vice versa, the desire to remain
homeless causes greater marginalization. Presuma-
bly, this is a case of interdependence. To determine
which direction is stronger would require research
panels, which are hardly possible to conduct in the
homeless population.

Table 5. Categories of exclusion by the willingness to get
out of homelessness. Source: Author’s own work.
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Slight N 10 0 1 0 11
% 2,8% ,0% 2,7% ,0% 2,2%
Moderate | N 81 7 0 0 88
% | 22,4% | 9,3% ,0% ,0% 17,7%
High N 184 46 12 13 255
% | 51,0% | 61,3% | 32,4% | 56,5% | 51,4%
Very N 86 22 24 10 142
high % | 23,8% | 29,3% | 64,9% | 43,5% | 28,6%
Total N 361 75 37 23 496
% | 100% 100% 100% | 100% | 100%

The specific character of the homeless population
required the use of a purposive sample, which lim-
ited the application of more advanced methods of
data analysis (statistical inference requires random
sampling). Since in the foreseeable future, random
sampling of homeless people does not seem real
(e.g. due to lack of address details necessary to
create a random sampling frame), a simulation, i.e.
making analyses assuming a hypothetical probabil-
ity sampling, was attempted. For this purpose, re-
gression analysis for qualitative data was performed
(optimal scaling CatRReg).’

The independent variables taken into account in-
cluded: gender, age, education, marital status,
length of homelessness (in years), desire to get out
of homelessness, lifestyle (living on one's own,
with a partner or in a group), having a family (of
procreation and / or of origin), the cause of home-

A typical multivariate linear regression implies

quantitative measurement of all variables in the model.
Since many important variables do not meet this condi-
tion, regression for qualitative data was used. Although it
does not allow prediction (formulating regression
equation), it enables to study the impact of many
independent variables (interacting with each other),
measured on any level (Rydzewski, 2010, p. 159-166).

obiektywne) przyczyny bezdomnosci, ale opinie
bezdomnych o tychze przyczynach. Odwotanie si¢
do komponentu subiektywnego (nieuniknione w tej
sytuacji) skazuje nas na konieczno$¢ zaakceptowa-
nia tego, w jaki sposob bezdomni postrzegaja zaist-
niala sytuacje.

Wséréd najwazniejszych przyczyn bezdomnosci,
najcze$ciej wymieniany jest alkoholizm (20,2%).
W dalszej kolejnosci — bezrobocie (13,6%), wyrzu-
cenie z mieszkania (13,4%), rozpad malzenstwa lub
zwiazku partnerskiego (11,1%), wymeldowanie lub
eksmisja (9,9%), zadhuzenie (7,3%), pozostawienie
mieszkania z wilasnej woli (5,9%), opuszczenie
zaktadu karnego (5,1%), ucieczka przed przemoca
w rodzinie (3%) i wlasny wybor (2,8%). Bardzo
rzadko wymieniane sa: niepetnosprawnos¢ (1%),
narkomania (0,6%) i choroba psychiczna (0,2%).
Opinie bezdomnych na temat przyczyn sytuacji, w
ktérej si¢ znalezli mozna pogrupowaé tworzac
typologie przyczyn bezdomnosci. W efekcie do-
chodzimy do pigciu typéw: mieszkaniowego
(31,9%), finansowego (28,4%), uzaleznien (22,8%),
rodzinnego (15,5%) i zdrowotnego (1,3%). Na typ
rodzinny skladaja si¢ nastepujace przyczyny: roz-
pad malzenstwa lub zwiagzku partnerskiego, pozo-
stawienie mieszkania rodzinie z wlasnej woli i
ucieczka przed przemoca w rodzinie; typ mieszka-
niowy: wyrzucenie z mieszkania, wymeldowanie
lub eksmisja; typ zdrowotny: niepelnosprawnosé,
choroba psychiczna; uzaleznienia: alkoholizm,
narkomania; finansowy: zadluzenie, bezrobocie,
opuszczenie zaktadu karnego.

Bardzo duzy poziom wykluczenia wspotwystepuje
przede wszystkim z rodzinnym i finansowym ty-
pem przyczyn bezdomnosci. Szczegdlnie interesu-
jace jest natomiast, ze niewielki poziom wyklucze-
nia wigze si¢ z mieszkaniowym typem przyczyn
bezdomnosci. Mozna z tego wysnué¢ wniosek, ze
poziom wykluczenia bezdomnych mniej zalezy od
samego faktu utraty mieszkania lub domu, a w
wigkszym stopniu zwigzany jest z przyczynami,
ktore do tej utraty doprowadzity (problemy rodzin-
ne, finansowe) i prawdopodobnie gl¢biej — zwigza-
ny jest z czynnikami lezagcymi u podstaw proble-
méw rodzinnych Iub finansowych. Mozna wiegc
postawic teze, iz przyczyna wysokiego wykluczenia
niektérych bezdomnych lezy glebiej i by¢ moze
posiada praprzyczyne powodujaca zaréwno sam
fakt bezdomnosci jak tez wysokiego wykluczenia.
Sprawa ta wymaga dalszych poglebionych badan.
Istnieje zwiazek miedzy poziomem wykluczenia i
checia wyjscia ze stanu bezdomnosci. Bardzo duze
wykluczenie znacznie czgséciej pojawia si¢ W grupie
0soOb, ktore chca pozosta¢ bezdomne, niz wsrod
0sob, ktore chea (jak najszybceiej lub nieco pdzniej)
wyjs¢ z bezdomnosci (odpowiednio: 64,9% i ok.
24-29%). Wykluczenie umiarkowane lub niewiel-
kie (tacznie) wystepuje najczesSciej wsrdd osob,
ktoére jak najszybciej chciatyby wyjs¢ z bezdomno-
$ci (25,2%), znacznie rzadziej osoby ktore chciaty-
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lessness (one of the five types discussed earlier),
the frequency of alcohol consumption, type of fami-
ly-of-origin (single-parent, two-parent, or a chil-
dren's home), and the place the research was con-
ducted (city). The dependent variable was the index
of exclusion.

Table 6. Regression model — summary. Source: Author’s
own work.

Multiple R- Adjusted | Apparent
R square R- prediction
square error
Standardised
data 0,590 0,348 0,262 0,652

The model as a whole can be accepted. The value
of adjusted determination coefficient indicates that
the model matches the data relatively well. The
independent variables combined explain variance of
as many as 26.2% to the dependent variable.

Table 7. Analysis of variance (ANOVA).
Source: Author’s own work.

by wyjs¢ z bezdomnosci, ale dopiero za jaki$ czas
(9,3%) 1 bardzo rzadko wsrod osob, ktore chcg
pozosta¢ bezdomnymi (2,7%). W tym przypadku
trudno jest jednoznacznie ustali¢ kierunek zalezno-
$ci przyczynowo-skutkowej: czy to duze wyklucze-
nie powoduje, ze bezdomni nie chcg juz wracaé do
normalnego zycia spotecznego, jakby odwracaja si¢
od niego — czy odwrotnie: ch¢é pozostania bez-
domnym powoduje wigksza marginalizacjg¢. Praw-
dopodobnie mamy tu do czynienia z tzw. wspodtza-
leznoscia. Rozstrzygnigcie, ktory z wymienionych
kierunkow jest silniejszy wymagatoby jednak prze-
prowadzenia badan panelowych, niemal niemozli-
wych do realizacji w populacji bezdomnych.

Tabela 5. Kategorie wykluczenia wedtug checi wyjscia z
bezdomnosci. Zrodto: Opracowanie wlasne.

Sum of df Mean F Signifi-
squares square cance
Regression | 126,032 42 3,001 4,057 0,000
Rest 235,968 | 319 0,740
Total 362,000 | 361

From among the independent variables applied in
the research, the following influence the degree of
marginalization of the homeless (they are enumer-
ated according to the value of the standardized beta
coefficient, reflecting the hierarchy of the impact of
these variables): group 1: education, city, and age;
group 2: the cause of homelessness, frequency of
alcohol consumption, the desire to get out of home-
lessness, and having a family; group 3: marital
status, lifestyle, and type of family-of-origin.

It turns out that social and demographic variables,
particularly education and age, have the biggest
influence on the extent to which the homeless are
marginalised. They are followed by variables de-
scribing life situation of the homeless: the cause of
homelessness, frequency of alcohol consumption,
attitude to homelessness, and having a family. Var-
iables relating to the life history of the homeless
(type of family-of-origin) and to how they function
in society (living on their own, living in a group,
etc.) have a smaller, though still significant, influ-
ence on the level of exclusion. However, most im-
portantly, it seems that neither the length of home-
lessness nor gender affect the level of marginaliza-
tion. And yet, it would seem that these two factors
(along with education and age) could best differen-
tiate the exclusion levels of the homeless.

The regression results are consistent with the results
presented earlier and obtained by other analytical
methods, which additionally confirms that the cor-
relations mentioned above exist.
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Ze wzgledu na specyfike badanej populacji, dobor
proby do badan miat charakter celowy, ogranicza-
jac mozliwo$¢ wykorzystania bardziej zaawanso-
wanych metod analizy danych (wnioskowanie sta-
tystyczne wymaga doboru losowego proby). Po-
niewaz w dajacej si¢ przewidzie¢ przysztosci loso-
wy dobor proby osob bezdomnych nie wydaje si¢
realny (np. z powodu braku danych adresowych
niezbednych do utworzenia operatu losowego),
podjeto probe symulacji — przeprowadzenia analiz
zaktadajacych hipotetyczny dobor probabilistyczny.
W tym celu przeprowadzono analize regresji dla
danych jakosciowych (skalowanie optymalne CA-
TREG).®

Wsréd  zmiennych niezaleznych uwzgledniono:
pte¢, wiek, wyksztalcenie, stan cywilny, staz bez-
domnosci (w latach), chgé wyjscia ze stanu bez-
domnosci, tryb zycia (indywidualny, w zwiazku
partnerskim/kolezenskim, w grupie), posiadanie
rodziny (prokreacji i/lub pochodzenia), przyczyna

8 Typowa wielokrotna regresja liniowa zaktada ilosciowy
poziom pomiaru wszystkich zmiennych w modelu. Po-
niewaz wiele istotnych zmiennych nie spetnia tego wa-
runku, skorzystano z regresji dla danych jakosciowych,
ktora wprawdzie nie pozwala na predykcje (ulozenie
rOwnania regresji), ale umozliwia zbadanie wptywu wielu
(wchodzacych ze soba w interakcje) zmiennych niezalez-
nych, mierzonych na dowolnym poziomie pomiaru (Ry-
dzewski, 2010, s.159-166).
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Table 8. Summary of regression results. Source: Author’s
own work.
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Length of
homelessness -0,026 | 0,058 1 0,204 0,651

bezdomnosci (jeden z pigciu typéw omdwionych
wczesniej), czgstos¢ spozywania alkoholu, typ
rodziny pochodzenia (petna, niepetna, dom dziec-
ka), miejsce badania (miasto). Zmienna zalezna byt
indeks wykluczenia.

Tabela 6. Model regresyjny — podsumowanie. Zrédto:
Opracowanie wiasne.

Desire to get
out of
homelessness 0,167 | 0,052 3 | 10,569 0,000

Lifestyle 0,105 | 0,042 4 6,301 0,000

Wielo- R- Skorygo- Pozor-
rakie R kwa- wane R- ny blad
drat kwadrat pre-

dykcji

Having a
family 0,163 | 0,054 2 | 9102 0,000

Dane standary-
zowane 0,590 0,348 0,262 0,652

Main cause
of
homelessness 0,194 | 0,044 | 12 | 19,793 0,000

Frequency of

Model jako catos¢ moze zostaé zaakceptowany.
Warto$¢ skorygowanego wspotczynnika determina-
cji $wiadczy o stosunkowo dobrym dopasowaniu
modelu do danych: zmienne niezalezne lacznie
wyjasniaja az 26,2% wariancji zmiennej zaleznej.

Tabela 7. Analiza wariancji (ANOVA). Zrédto: Opraco-
wanie wiasne.

Suma df Sredni F Istotnosé
kwa- kwadrat
dratéw

Regresja | 126,032 | 42 3,001 4,057 0,000

alcohol

consumption -0,154 | 0,053 4 8,289 0,000
Gender 0,017 | 0,033 1| 0,266 0,606
Age 0,210 | 0,061 1| 11,737 0,001
Marital

status 0,106 | 0,041 5| 6,735 0,000
Education -0,219 | 0,059 3 | 13,804 0,000
Type of

family-of-

origin 0,062 | 0,033 3| 3534 0,015
City 0,218 | 0,042 3 | 27,165 0,000

Reszta 235,968 | 319 0,740

Dependent variable: Index of exclusion.

Conclusions

Marginalization is particularly visible among the
homeless. It is usually high or very high and in-
creases with age. It is also strongly associated with
level of education. This correspondence is so strong
that it may be assumed that spreading of higher
education can significantly reduce marginalization
of the homeless, people who by definition are ex-
cluded from mainstream society. The fact of being
brought up in a single-parent family (but not in a
children's home) has also been identified as an
important factor influencing the extent of marginal-
isation. Accordingly, it can be concluded that it is
not so much being brought up in an in complete
family that matters, but bad behaviour patterns that
are passed down by parents (alcohol abuse and/or
criminal records of their fathers are more common
in the life histories of homeless people experiencing
high levels of exclusion). The level of marginaliza-
tion of the homeless is also related to the causes of
homelessness, or probably even deeper to the root
causes of the problems that led to homelessness. As
already mentioned, this question goes beyond the
scope of the accumulated material and requires a
separate study. The level of exclusion of the home-
less depends also on whether they want to get out of
homelessness as soon as possible, or prefer to re-
main homeless. Although the research shows that
people with a high degree of marginalization are
less willing to return to normal functioning in socie-
ty, this issue requires further studies, since a corre-

Ogétem | 362,000 | 361

Sposéréd wprowadzonych zmiennych niezaleznych
nastepujace zmienne wywierajag wptyw na wielkos¢
marginalizacji bezdomnych (kolejnos¢ zgodna z
warto$cig wspotczynnika standaryzowanego beta,
odzwierciedlajgcego hierarchi¢ wptywu tychze
zmiennych): grupa 1: poziom wyksztatcenia, mia-
sto, wiek, grupa 2: przyczyna bezdomnosci, czg-
sto$¢ spozywania alkoholu, che¢ wyjscia z bez-
domnosci, posiadanie rodziny, grupa 3: stan cywil-
ny, tryb zycia, typ rodziny pochodzenia.

Okazuje si¢, ze najwazniejszy wpltyw na wielkosé¢
marginalizacji bezdomnych maja zmienne spotecz-
no-demograficzne, w tym przede wszystkim wy-
ksztalcenie i wiek. W dalszej kolejnosci — zmienne
charakteryzujgce sytuacje zyciowg bezdomnych:
przyczyna bezdomnosci, czgstos¢ spozywania al-
koholu, stosunek do wiasnej bezdomnosci, posia-
danie rodziny. Mniejszy (ale wcigz istotny) wptyw
na poziom wykluczenia maja zmienne odnoszace
si¢ do biografii (typ rodziny pochodzenia) oraz
aktualnego funkcjonowania spotecznego (indywi-
dualny tryb zycia, zycie w grupie, itd.). Ale chyba
najwazniejsze jest odkrycie, ze ani staz bezdomno-
$ci, ani pte¢ nie maja wptywu na poziom marginali-
zacji bezdomnych. A przeciez wydawaloby si¢, ze
wiasnie te dwie cechy (razem z wyksztalceniem i
wiekiem) moglyby najbardziej réznicowaé wiel-
kos¢ wykluczenia bezdomnych.

Wyniki regresji sa zbiezne z wynikami przedsta-
wionymi wczesniej i uzyskanymi przy pomocy
innych metod analitycznych, co dodatkowo
wzmachia przekonanie o istnieniu faktycznie za-
chodzacych prawidtowosci.
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lation between these two factors cannot be ruled
out.

What is surprising is the fact that there is no docu-
mented connection between the level of exclusion,
and gender and length of homelessness. The results
in this area are inconclusive and require further
study.

The regression analysis for qualitative data (in a
simulation of a random sampling) confirmed the
observations presented above. The variables used in
the regressive model, such as frequency of alcohol
consumption, marital status and the fact of having
or not having a family (of origin or of procreation)
also proved to be related to the level of exclusion
experienced by the homeless.

The research conducted contributes to the discus-
sion on the social dimension of sustainable devel-
opment. The existence of barriers, such as social
marginalization, breaks the basic principle in the
concept of sustainable development, the principle
of intragenerational (and — indirectly — intergenera-
tional justice). The article also attempts to identify
determinants and variables related to homelessness,
which in itself is a form of marginalisation present
in all countries. A better understanding of this so-
cial group is necessary in order to organise effective
aid programs.
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Podsumowanie

Marginalizacja jest w szczegdlny sposob wyrazna
wsréd bezdomnych. Jej poziom jest najczgscie)
duzy lub bardzo duzy i ros$nie wraz z wiekiem. Jest
tez silnie powigzana z poziomem wyksztalcenia.
Tak bardzo, ze mozna przypuszczaé, ze upoO-
wszechnienie wyzszego wyksztalcenia moze wy-
raznie zmniejszy¢ marginalizacj¢ bezdomnych —
0sob z definicji wykluczonych z normalnego funk-
cjonowania w zyciu spotecznym. Z wysokim po-
ziomem marginalizacji wiaze si¢ tez wychowanie w
rodzinie niepelnej, natomiast nie w domu dziecka,
co sktania do wniosku, iz nie tyle brak petnej rodzi-
ny jest tu problemem, ale wychowanie w rodzinie
przekazujacej niewtasciwe wzory zachowan (nadu-
zywanie alkoholu przez ojcow i/lub ich karalno$¢
jest czestsza w biografiach bezdomnych o wysokim
poziomie wykluczenia). Poziom marginalizacji
bezdomnych wiaze si¢ tez z przyczynami bezdom-
nosci lub nawet prawdopodobnie giebiej — z przy-
czynami lezacymi u podstaw problemoéw, ktore
doprowadzily do bezdomnosci. Jak juz wspomnia-
no, kwestia ta wychodzi poza zakres obecnie zgro-
madzonego materiatu i wymaga odrebnych badan.
Poziom wykluczenia bezdomnych powigzany jest
tez z tym, czy chca oni jak najszybciej wyjs¢ ze
stanu bezdomnosci, czy tez chca pozostaé w dal-
szym ciggu w swoim obecnym potozeniu. Wpraw-
dzie z badan wynika, ze osoby 0 wysokim stopniu
marginalizacji rzadziej niz inni bezdomni chca
powrdci¢ do normalnego funkcjonowania spotecz-




10.

11.

12.

13.

Rydzewski/Problemy Ekorozwoju/Problems of Sustainable Development 1/2012, 43-59 59

oju/Problems of Sustainable Development, vol.
6nol,p.107-116.

PAWLOWSKI A., 2009, Rewolucja rozwoju
zrownowazonego, in: Problemy Ekorozwoju/
Problems of Sustainable Development, vol. 4,
no 1, p. 65-66.

RYDZEWSKI P., Praca zawodowa kobiet a
zycie rodzinne, in: ed. Kryczka P., Rodzina w
zmieniajgcym si¢ spoleczenstwie, Lublin 1997,
RW KUL, p. 254-255.

RYDZEWSKI P., Socjologiczne analizy roz-
wodow. Aspekty teoretyczne, empiryczne i me-
todologiczne, Wydawnictwo WSPA, Lublin
2010, p.159-166.

SZACKA B., Wprowadzenie do socjologii,
Oficyna Naukowa, Warszawa 2008, p. 315.
TURNER J.H., Struktura teorii socjologicznej,
Warszawa 1985, PWN, p. 222-240.

nego, to jednak — jak to juz zasygnalizowano wyzej
— sprawa wymaga dalszych badan, gdyz nie mamy
pewnosci, czy nie zachodzi tu tzw. wspolzaleznosé
miedzy wymienionymi czynnikami.

Zaskakujace jest stwierdzenie braku udokumento-
wanego zwigzku miedzy poziomem wykluczenia i
plcia oraz stazem bezdomnos$ci. Wyniki badan w
tym zakresie sg niejednoznaczne i rOwniez wyma-
gaja dalszych badan.

Wykorzystana dodatkowo regresja dla danych jako-
sciowych (w ramach symulacji doboru losowego
proby) potwierdzita przedstawione wyzej spostrze-
zenia. Wprowadzone do modelu regresyjnego ko-
lejne zmienne, takie jak czgsto$¢ spozywania alko-
holu, stan cywilny oraz fakt posiadania lub niepo-
siadania rodziny (prokreacji lub pochodzenia) oka-
zaly si¢ rowniez mie¢ zwiazek z poziomem wyklu-
czenia bezdomnych.

Przeprowadzone badania stanowia przyczynek do
dyskusji odnoszacej si¢ do spolecznego wymiaru
rozwoju zrownowazonego. Istnienie barier, takich
jak marginalizacja, oznacza ztamanie naczelnej w
koncepcji rozwoju zroéwnowazonego idei sprawie-
dliwosci intrageneracyjnej (a posrednio takze inter-
generacyjnej). W niniejszej pracy podjeto probe
rozpoznania uwarunkowan i zmiennych zwigza-
nych z obecng we wszystkich krajach forma margi-
nalizacji, jaka jest bezdomno$¢. Lepsze poznanie tej
kategorii spotecznej to wazny krok, bez ktérego
formulowanie skutecznych programoéw pomoco-
wych nie bytoby mozliwe.






