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Abstract

The energy policy of the European Union is focused on the problems of use and acquisition of energy resources.
The most developed member countries can be characterized by high energy efficiency, which can be measured
by such indexes as the final or primary energy consumption per total value of production (i.e. GDP). However,
the economies of the European Union are still the largest consumers which are increasing the volume of the
energy resources use. This problem were described by W. S. Jevons in 1865 in his work on the exploitation and
consumption of English coal resources. His research is presented nowadays in economics as Jevons effect: tech-
nological advances lead to an increase of resource efficiency which results in an increase of the resource con-
sumption. Many contemporary scientific and political disputes are focused on the problem of the climate change
and the greenhouse gases which are released to the environment as a consequence of production and consump-
tion processes. The strategy is similar to the environmental measures termed as the end of pipe policy where
using of renewable energy resources are often seen as a panacea for all the problems. This paper indicates the
needs for adopting a holistic perspective to solve environmental problems, which has been postulated in the
conception of sustainable development. Otherwise, the use of renewable energy resources which doesn’t comply
with the socio-economic processes could be the next unsustainable development strategy, according to the trends
presented by W. S. Jevons. As a result of the research the need of precise adaptation of EU’s socio-economic
policy to the situation in particular member countries is underlined, especially in relation to the consequences of
using of renewable energy and the trends attributed to technological progress.
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Streszczenie

Polityka energetyczna Unii Europejskiej w duzym stopniu nastawiona jest na rozwigzywanie probleméw wyko-
rzystania i pozyskiwania energii. Dla krajow wysokorozwinietych charakterystyczna jest duza efektywnos¢
wykorzystania energii, mierzona chociazby za pomocg wskaznikow energochtonno$ci PKB (pierwotnej czy
finalnej). Tym niemniej, gospodarki Unii Europejskiej nadal pozostaja najwickszymi konsumentami, stale
zwickszajac wykorzystanie zasobow energetycznych. Ten problem poruszat juz W. S. Jevons w 1865 r. w swojej
pracy podejmujacej kwestie wydobycia i konsumpcji wegla w Anglii. Jego spostrzezenia funkcjonujg dzisiaj w
ekonomii pod pojeciem paradoksu Jevons ‘a: postgp technologiczny zwigzany ze wzrostem efektywnosci wyko-
rzystywania danego zasobu prowadzi zwykle do zwigkszenia konsumpcji tego zasobu. Wiele wspotczesnych
rozwazan naukowych i politycznych skupia si¢ na problematyce zmian klimatycznych z perspektywy radzenia
sobie z problematyka gazow cieplarnianych, uwalnianych do §rodowiska w wyniku procesow produkeji i kon-
sumpcji. Strategia ta przypomina polityke ochrony $rodowiska okreslana, jako polityka korca rury czestokro¢
wskazujac na wykorzystanie Zrodet energii odnawialnej, jako panaceum dla rozwigzania tego problemu. Niniej-
sza praca wskazuje na konieczno$¢ holistycznego ujmowania problematyki ochrony srodowiska z perspektywy
koncepcji rozwoju zrownowazonego. Wykorzystanie zasobow energii odnawialnej, bez powigzania z dziatania-
mi w zakresie proceséw charakterystycznych dla rozwoju spoteczno-gospodarczego, moze okaza¢ sie jedynie
kolejng niezréwnowazong strategig rozwoju, zgodnie z trendami w tym zakresie wskazywanymi przez W. S.
Jevons’a. Dlatego artykul wskazuje na konieczno$¢ precyzyjnego dostosowywania polityki spoteczno-
ekonomicznej Unii Europejskiej do sytuacji krajow cztonkowskich oraz wskazuje na konsekwencje wykorzysta-
nia energii odnawialnej w kontekscie mozliwych trendow towarzyszacych postepowi technologicznemu.

Stowa kluczowe: paradoks Jevons’a, Unia Europejska, konsumpcja energii, rozw6j zrownowazony
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Wstep

Polityka energetyczna Unii Europejskiej w duzym
stopniu nastawiona jest na rozwigzywanie proble-
moéw wykorzystania i pozyskiwania energii. Me-
chanizm rynkowy towarzyszacy kolejnym przemia-
nom przemystowym przyczynit si¢ do zwigkszenia
efektywnosci w tym zakresie. Charakterystyczna
jest wige dla krajow wysokorozwinigtych (jak
Francja, Niemcy czy Austria) duza efektywnosé
wykorzystania energii mierzona np. za pomoca
makroekonomicznych wskaznikéw energochtonno-
sci PKB (pierwotnej czy finalnej), czy system
wskaznikéow ODEX'. Tym niemniej, gospodarki
Unii Europejskiej nadal pozostaja najwickszymi
konsumentami stale zwigkszajac wykorzystanie
zasobow energetycznych. Przyjmujac za miare
wielko$¢ zuzycia energii w jednostkach fizycznych
(na przyktad toe — tona oleju umownego?) pobor
energii ze $rodowiska stale wzrasta, a w $wietle
tendencji charakterystycznych dla wigkszosci kra-
jow przemystowych, wzrost ten moze by¢ dalej
potegowany wykorzystaniem zrddet energii odna-
wialnej, co niekoniecznie musi jednoczes$nie pro-
wadzi¢ do znaczacych zmian w zakresie jako$ci
srodowiska, gdyz zwigzany z tym wzrost wykorzy-
stania energii ma nie tylko konsekwencje bezpo-
srednie (jak emisja CO, w wyniku spalania), ale i
posrednie, jak np. zwickszone wykorzystanie pozo-
statych zasobow srodowiska w procesach produkcji
i konsumpcji. Ingerencja w srodowisko cztowieka
moze dalej postgpowac w szybkim tempie, zaburza-
jac naturalne ckosystemy. Kwestia dyskusyjna
pozostaje wiegc, nie tylko technologiczne przesta-
wienie si¢ na nowe zrodla energii, ale i zmiana
sposobow konsumpcji tak, aby jednoczes$nie nie
zwicksza¢ ich wykorzystywania w miar¢ pojawia-
jacych sie mozliwosci technologicznych ich pozy-
skiwania. Innymi stowy, technologiczny postep w
swietle konsekwencji ekologicznych i ograniczen
nieodnawialnych no$nikéw energii bedzie efektyw-
nym czynnikiem ograniczajacym konsekwencje
ekologicznie jedynie wtedy, gdy zmianom w zakre-
sie pozyskiwania energii na wejsciu towarzyszy¢
beda zmiany w zakresie przemian energii. W prze-
ciwnym przypadku pozostanie jedynie rozwigzany
problem limitéw na wejéciu do systemu ekono-

! ODEX to zagregowany wskaznik efektywnosci energe-
tycznej oparty na dwoch metodach: agregacji i wskaznika
wazonego. Pierwsza mierzy efekt jednostkowego zuzy-
cia) taczac postep w efektywnosci energetycznej osia-
gnigty we wszystkich podsektorach na podstawie ilosci
zaoszczedzonej energii. Druga metoda wazy osobny
wskaznik zuzycia jednostkowego kazdego podsektora na
podstawie jego udzialu w zuzyciu energii calego sektora
(GUS, 2007, s. 31)

2 Ton of oil equivalent (toe) jest to rownowaznik jednej
metrycznej tony ropy naftowej o wartosci opatowej row-
nej dziesigciu tysigcom kilokalorii na kilogram.

micznego podczas, gdy na wyj$ciu negatywne kon-
sekwencje ekologiczne zmienig jedynie swoj cha-
rakter nie poprawiajac znaczaco jakosci systemoéw
przyrodniczych. Co wigcej, nalezy si¢ raczej spo-
dziewa¢ dalszego pogarszania si¢ jakosci ekosys-
temow.

Ten problem poruszat juz W. S. Jevons w 1865 r. w
swojej pracy podejmujacej kwestie wydobycia i
konsumpcji wegla w Anglii (Jevons, 1866). Jego
spostrzezenia funkcjonuja dzisiaj w ekonomii pod
pojeciem paradoksu Jevons‘a, ktory pierwotnie
rozumiany byl, jako bezposredni wzrost popytu na
energi¢, ktorej podaz wzrosta w rezultacie poprawy
technicznej efektywnosci wykorzystania energii
(Khazzoom, 1980). Z perspektywy gtoéwnych zato-
zen neoklasycznych szkél ekonomicznych, para-
doks Jevons’a rozumiany jest szeroko, jako wzrost
produkcji brutto w odpowiedzi na wzrost wydajno-
$ci wykorzystania energii i towarzyszacy temu
wzrost konsumpcji energii w rezultacie realnego
spadku cen (Greening, Greene, DiFiglio, 2000).
Innymi stowy, postep technologiczny bedzie jedy-
nie przyspieszat zuzycie zasobow oraz skutki eko-
logiczne ich wykorzystywania i pozyskiwania.

W. S. Jevons w znacznej mierze podejmowatl te
rozwazania w kontek$cie ekonomicznej sytuacji
Anglii, pozostajacej w owym czasie gtdwnym do-
stawca wegla. W tym znaczeniu pozornie moze si¢
wydawaé, ze rozwigzanie problemu ograniczonych
zasobow energetycznych rozwiazuje takze proble-
my ich dalszego wykorzystywania. Jednak, ujmujac
szerzej problematyke dziatania czlowieka w przy-
rodzie, w modelu tym nalezy wskaza¢ zar6wno na
wejscie do systemu ekonomicznego (gospodarki,
najczesciej uymowane w kategoriach limitow), jak i
na przemiany energii w ramach systemu gospodar-
czego znaczaco modyfikujace wyjscie tej energii
z systemu (a wiec jej powro6t do systemu ekologicz-
nego). Przyjmujac prawidtowos¢ wskazang przez
W. S. Jevons’a, rozwigzanie problemow na wejsciu
(zniesienie ograniczen), wrecz generuje kolejne
problemy na wyjsciu (tym jednak W. S. Jevons juz
si¢ nie zajmowat). W kolejnym paragrafie szerzej
zaprezentuje koncepcje samego W. S. Jevons’a oraz
jej wspotczesne odmiany, obecne w analizach spo-
teczno-ekonomicznych.

Podejmujac rozwazania z perspektywy gtdéwnych
zatozen koncepcji rozwoju zréwnowazonego oraz
przyjmujac prawidlowos¢ wskazang przez W. S.
Jevons’a za prawdziwa, wykorzystanie energii
odnawialnej moze okazac¢ si¢ niezrownowazone. W
$wietle tendencji towarzyszacych rozwojowi spo-
feczno-ekonomicznemu pozyskiwanie energii ze
zrodet nieodnawialnych, pomimo, ze w znacznej
mierze rozwigzuje problemy ograniczen i konse-
kwencji spalania nieodnawialnych nos$nikéw ener-
gii (a wiec ograniczenia na wejsciu i efekty spalania
energii nieodnawialnej na wyjsciu), moze jedynie
wigza¢ si¢ ze zwigkszaniem ingerencji cztowieka w
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srodowisko. Wykorzystanie nowej technologii
doprowadzi do zwigkszenia eksploatacji zasobow
energetycznych oraz — zwiazanej z tym — zwiek-
szonej ingerencji w systemy ekologiczne. W kon-
sekwencji wzrost dostepnosci energii nieodnawial-
nej bedzie zwigzany Z niezrOwnowazonym rozwo-
jem systemow spoteczno-ekonomicznych kosztem
systemu ekologicznego. Dlatego tez, wykorzystanie
energii odnawialnej, same w sobie, nie jest ani
zrOwnowazone, ani niezrownowazone (w $wietle
koncepcji rozwoju zréwnowazonego opartej na
robwnowazeniu rozwoju spoteczno-ekonomicznego
z ekologicznym) pomimo, Ze rozwigzuje w znaCz-
nej mierze problemy zwigzane z wykorzystaniem
nieodnawialnych no$nikéw energii. Konieczne jest
jednoczesnie opracowanie spdjnej polityki gospo-
darowania energia (oszczedzanie, technologie ma-
gazynowania energii, wypracowanie proekolo-
gicznych stylow zycia, itp.).

Problemy zwigzane z polityczng regulacja gospo-
darki energetycznej byly szeroko podejmowane w
licznych dyskusjach z perspektywy rozwazan filo-
zoficznych, czy w pracach z dziedziny nauk spo-
fecznych, ekonomicznych czy przyrodniczych
(Pawtowski i Pawtowski, 2008; Pultowicz, 2009;
Udo i Pawtowski, 2010; Lindzen, 2010). Zasadni-
czg kwesti¢ tych rozwazan stanowi problematyka
nowych technologii pozyskiwania energii z per-
spektywy trudnoséci i ograniczen, jakie stwarzaja
dotychczasowe formy gospodarowania w przyro-
dzie. Niniejsza praca jest proba wilaczenia si¢ w te
dyskusje, prezentujac spojrzenie na problematyke
konsumpcji energii z perspektywy interdyscypli-
narnych rozwazan wokot kwestii rownowazenia
rozwoju gospodarek Unii Europejskiej w $wietle
trendow wskazywanych przez paradoks Jevonsa.
Dlatego tez w kolejnych paragrafach pracy podej-
muje¢ si¢ wskazania gldéwnych przestanek rozwoju
zrdbwnowazonego oraz szczegotowej analizy zalez-
noSci istniejacych pomiedzy cztonkami Unii Euro-
pejskiej. W tym ostatnim paragrafie wskazuj¢ na 4
grupy krajoéw wyroznione ze wzgledu na obecny
stan i trendy w zakresie konsumpcji energii w od-
niesieniu do wskazanej przeze mnie rozbieznosci
pomiedzy energochtonnoscig gospodarki, a wielko-
$cig zuzycia energii (iloscia energii pobieranej ze
srodowiska). W rezultacie, wykazuje, ze zaledwie
kilka krajow (Dania, Szwecja) poradzito sobie z
ograniczeniem ilo$ci konsumowanej energii obniza-
jac wielko$¢ energii pobieranej ze $rodowiska i
jednoczesnie utrzymujac lub dalej zwickszajac
energochtonnoé¢ gospodarki  krajowej. Kraje te
powinny stuzy¢ za przykltad w zakresie rozwigzan,
jakie moga by¢ pomocne w ograniczaniu prawi-
dtowosci opisanych wstepnie przez W. S. Jevons’a.
Nie oznacza to jednak, ze z punktu widzenia pozo-
statych cztonkoéw Unii Europejskiej, a w szczegol-
nosci tych nowo przyjetych po 2004 r., wielko$¢
konsumowanej przez nie energii jest nizsza. Kwe-
stig sporng moze pozostawac, wielko§¢ konsumpcji

energii przez te kraje. Rozwazania te podejmuje w
ostatnim paragrafie wskazujac na konieczno$¢
precyzyjnego dostosowywania polityki spoteczno-
ekonomicznej Unii Europejskiej do sytuacji po-
szczegblnych krajow czlonkowskich oraz wskazu-
jac na ewentualne konsekwencje wykorzystania
energii w kontekécie mozliwych trendow towarzy-
szacych postepowi technologicznemu.

Paradoks Jevons’a w $wietle wspolczesnych
rozwazan ekonomicznych

Analiza prawidlowo$ci opisywanych przez W. S.
Jevons’a doczekata si¢ dzisiaj znacznego dorobku
funkcjonujac w ekonomii pod pojeciem paradoksu
Jevons’a (Jevon’s effect, rebound effect, take-back
effect, backfire effect) (Berkhout, Muskens, Vel-
thuijsen, 2000; Birol, Keppler, 2000; Brookes,
2000; Greening, Greene, DiFiglio, 2000; Laitner,
2000; Sanne, 2000; Schipper, Grubb, 2000). W. S.
Jevons analizowat trendy konsumpcji wegla w
Anglii w konteksécie mozliwosci redukcji jego wy-
dobycia w miar¢ postepu technologicznego (Jevons,
1866 [1865]). Jego statystyczne analizy, posrednio,
rozwigzaly spér pomigdzy T. Malthus’em 1 J.
Say’em na korzy$¢ tego ostatniego wzmacniajac
prawo Saya zaktadajace $cista zalezno§¢ pomiedzy
podazg i popytem (tzn. podaz stwarza wiasny po-
pyt): Catkowitym pomieszaniem pojeé jest takie
zalozenie, zZe efektywne wykorzystanie paliw jest
rownoznaczne ze zmniejszeniem ich konsumpcyji.
Zupelnie odwrotna zaleznos¢ jest prawdziwa.
Z zasady, nowe sposoby gospodarowania bedg
prowadzi¢ do wzrostu konsumpcji zgodnie z regulg
rozpoznang w wielu odpowiednich przyktadach.
(...) Istnieje doktadnie taka gospodarka ich wyko-
rzystania, ktora prowadzi do ich nadmiernej kon-
sumpcji. Tak bylo w przeszlosci i tak bedzie w przy-
sztosci. Weale nie jest trudno zobaczyé¢, jak ten
paradoks sig ujawnia (Jevons, 1866, s 123-124).

Zasadniczym aspektem koncepcji W. S. Jevons’a
jest okreslenie zaleznosci pomiedzy wzrostem efek-
tywnosci wykorzystania zasoboéw naturalnych i
jednoczesnie towarzyszacemu temu cigglemu wzro-
stowi ich wydobycia i konsumpcji. Innymi stowy,
postep technologiczny zwigzany ze wzrostem efek-
tywnosci wykorzystywania danego zasobu prowa-
dzi zwykle do zwigkszenia konsumpcji tego zaso-
bu. Swoje analizy W. S. Jevons popart analizujac
histori¢ silnika, gdyz — jak uwazat — silnik jest silq
napedowq tego kraju i jego historia jest historig
kolejnych etapow rozwoju gospodarki.(...) To, co
jest prawdziwe w zakresie efektywnosci gospoda-
rowania silnikiem jest prawdziwe w poszczegolnych
innych waznych i mniej waznych przyktadach go-
spodarowania (Jevons, 1866, s. 125 i 134). Kazdo-
razowe udoskonalenia silnika jedynie zwiekszajg
konsumpcje wegla, a postep technologiczny dostar-
cza jedynie nowych zastosowan wegla: nikt nie
moze zaktadal, ze wegiel w ten sposob oszczedzony
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bedzie zachowany — on jest jedynie zaoszczedzony
dla uzycia w jednym przypadku w celu jego zasto-
sowania w innych przypadkach, a korzysci uzyska-
ne wkrotce doprowadzq do szerszego zastosowania
na wiele innych sposobow. Poszczegolne galezie
przemystu sq mocno wspoizalezne i postep w ra-
mach jednej z nich prowadzi do postgpu prawie
wszystkich innych (Jevons, 1866, s. 136). Zmiany te
powoduja obnizke cen (zar6wno cen energii, jak i
technologii wykorzystujacej energi¢), nizszy udziat
pozostatych czynnikow produkcji (np. pracy — gdy
jej cena pozostaje bez zmian, przedsigbiorcy optaca
si¢ wykorzystywaé wigcej innego czynnika produk-
cji — kapitatu, ktorego cena maleje wraz z obnizo-
nymi kosztami wytwarzania energii do jego uru-

chomienia w produkcji, Briol, Keppler, 2000, s.

458) 1 w koncu wyzsza konsumpcje (popyt na ustu-

gi energetyczne). Ilos¢ konsumowanego wegla, w

analizach W. S. Jevons’a, jest pochodng liczby

ludzi i $redniej konsumpcji wegla na glowe. Tak
wigc wzrost liczby ludnosci bez zmian wielkosci
konsumpcji jest juz czynnikiem zwigkszajacym
konsumpcje tego surowca. Tymczasem populacja
podwoita si¢ od poczqthku wieku ale konsumpcja
wegla wzrosta osSmiokrotnie, a nawet ponad 0Smio-
krotnie. Dlatego tez, konsumpcja na glowe w popu-
lacji wzrosta czterokrotnie (...) nowe zastosowania
wegla majg nieograniczony charakter (Jevons,

1866, s. 174).

W konsekwencji postep technologiczny bedzie

jedynie przyspieszal zuzycie zasobow: wegiel jest

sam w sobie ograniczony, co do ilosci; nie absolut-
nie (...) tak, ze kazdego roku pozyskujemy nasze
zasoby zcoraz wigkszq trudnoscig.  Istnie-
jg nieograniczone nowosci tworzone przez Nas
samych, my posiadamy nieograniczone moce korzy-

stania z nich (Jevons, 1866, s. 176). Pomimo, ze W.

S. Jevons byt §wiadomy substytutow wegla to uwa-

zat, ze wydobycie wegla byto waznym elementem

potegi narodowej Anglii, a utrata tych zasobow
moze j3 ostabic.

Koncepcja ta doczekala si¢ wielu ciekawych analiz,

w szczegblnosci w latach 70. wraz ze $wiatowym

kryzysem na rynku paliw zwigzanym z embargo

OPEC natozonym w 1973 r. (Laitner, 2000, s.

471). Obecne studia podejmowane sg gtéwnie W

kontekscie wptywu na $rodowisko wzrastajacej

konsumpc;ji energii. Obejmujg one zazwyczaj wza-
jemne zaleznosci pomiedzy postepem technolo-
gicznym, cena, podaza czy czynnikami produkcji.

L. A. Greening, D. L. Greene i C. DiFiglio (1998)

wskazywali 4 wymiary paradoksu Jevons’a®:

o bezposredni efekt rykoszetu (direct rebound
effects) pierwotnie opisany przez W. S.
Jevons’a, to wzrost wykorzystania dobr i uslug
spowodowany nizszymi cenami;

o widrny efekt rykoszetu (secondary rebound

¥ Kategorie te opisuj¢ w oparciu o ich interpretacje zawar-
ta w pracy: (Sanne, 2000, s. 488).

effects) zwiagzany z efektem dochodowym opi-
sanym przez J. R. Hicks’a w 1934: spadek ce-
ny jest traktowany jako relatywny wzrost do-
chodow, a dochody te s wydatkowane na inne
dobra, niekoniecznie na te, zwigzane ze spad-
kiem cen;

o efekty makroekonomiczne zwigzane ze zmia-
nami cen na réznych rynkach spowodowane
spadkiem cen na rynku energetycznym;

e zmiany instytucjonalne zwigzane z nowymi
cenami, ksztaltujace nowe wzorce konsumpcji,
zmieniajace preferencje, organizacj¢ produkcji
czy instytucje spoteczne.

Ujecie wzrostu w kontekscie analiz W. S. Jevons’a
sugerowato konieczno$¢ rdwnowazenia wydobycia
wegla poprzez ograniczenie wzrostu konsumpcji
towarzyszacej zwickszaniu efektywnosci energe-
tycznej. Pozostajac pod wptywem tych analiz, cho-
ciaz w znacznej mierze kierowany potrzeba utrzy-
mania potegi gospodarczej Anglii, W. S. Jevons
jednoczesnie dostarczyt argumentéw podejmowa-
nych, z mniejsza lub wigkszg sita, do stabilizacji i
robwnowazenia konsumpcji zasobéw naturalnych,
ktérych ograniczenia nie sg rozwigzywalne w dro-
dze technologicznej poprawy efektywnosci ich
wykorzystywania. Odkrywajac mechanizm wzrostu
konsumpcji umozliwil dalsze analizy zmierzajace
do przerwania blednego kota postgpu technologicz-
nego w imi¢ zmniejszania zapotrzebowania na
energi¢ i towarzyszacego temu wzrostu konsumpcji
powodujacej jeszcze intensywniejsze zapotrzebo-
wanie na energi¢. Mechanizm ten jest o tyle zna-
czacy w rozwazaniach na temat rozwoju spoleczne-
go ze, wspotczesnie szeroko wyjasnia calty zakres
zmian spoleczno-gospodarczych powodowanych
postepem technologicznym w zakresie wykorzysta-
nia i produkcji energii. W. S. Jevons dostarczyt
nam ciekawych przestanek dla refleksji w zakresie
budowania postepu w oparciu o nadmierny opty-
mizm technologiczny bez wnikliwej, kompleksowej
i dlugookresowej analizy wszystkich zaleznosci
spoteczno-ekonomicznych. Mozna wigc powie-
dzie¢, ze postulaty W. S. Jevons’a okreslaty kierun-
ki zrobwnowazone]j gospodarki zasobami naturalny-
mi w $wietle zaleznos$ci towarzyszacych rozwojowi
spoteczno-gospodarczemu.
Wskazujac na szeroki zakres prawidtowosci wyni-
kajacych z obserwacji W. S. Jevons’a w kontekscie
wspotzaleznosci systemoéw ekologicznych, ekono-
micznych i spotecznych, niezbedne wydaje si¢
wskazanie na trzy zasadnicze etapy analizy proble-
matyki wykorzystania energii dla zrozumienia
konsekwencji wykorzystania zrodet energii odna-
wialnej z perspektywy koncepcji rozwoju zrowno-
wazonego:

®  WwejScie — zuzycie zasobOw poprzez system
gospodarczy w ujeciu makroekonomicznym,
ktéore moze by¢ okreslane poprzez takie
wskazniki, jak wspotczynnik krajowego zuzy-
cia energii brutto,
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e przemiany zasobow w ramach systemow —
wymiar mikro- i makroekonomiczny mozliwy
do oceny za pomoca takiego wskaznika, jak in-
tensywnos$¢ energetyczna gospodarki,

e wyjscie — imisje, emisje, zmiany krajobrazu i
wiele innych form wptywu na systemy ekolo-
giczne. To wymiar makroekonomiczny (szerzej
por. Pienkowski, 1997), ktory jest makroeko-
nomiczng koncepcja ochrony przyrody z per-
spektywy korica rury, analizowang szeroko w
ostatnim czasie w kontekscie ilosci uwalnia-
nych gazoéw przyczyniajacych si¢ do zmian
klimatycznych (gtownie dwutlenku wegla, ale
réwniez tlenkoéw azotu czy siarki). Analizy te
sa zalezng dwoch powyzszych wskaznikow w
takim znaczeniu, ze okre§lona gospodarka mo-
ze pobiera¢ duzo energii z otoczenia, ale mie¢
takie same wyniki na wyjsciu, jak gospodarka
0 mniejszym zuzyciu energii, jesli istnieja duze
roznice w efektywnosci wykorzystania tej
energii na korzys$¢ tej pierwszej (tymczasem
nie bez znaczenia dla funkcjonowania przyrody
jest rowniez ilo$¢ energii pobieranej z otocze-
nia).

Technologiczne mozliwosci wykorzystania nowych

zrédet energii, w tym energii odnawialnej, stanowia

rozwigzanie probleméw ograniczen podejmowa-
nych, migdzy innymi, przez W. S. Jevons’a. O ile

zniesienie tych ograniczen® sugeruje, w ujeciu W.

S. Jevons‘a, dalsze mozliwosci zwickszania kon-

sumpcji, o tyle, tym razem sytuacja na wyjsciu w

znacznie wigkszym stopniu moze si¢ okazaé czyn-

nikiem ograniczajacym mozliwosci dalszego wzro-

stu konsumpcji energii odnawialnej i to nie tylko w

zakresie wielkosci emisji gazow cieplarnianych

(zmiany krajobrazu, nadmierna eksploatacja przy-

rody i wiele innych czynnikéw zwiazanych z roz-

budzaniem potrzeb konsumpcyjnych). Skoro wigc,
wraz ze zwigkszajacymi si¢ mozliwosciami pozy-
skiwania energii odnawialnej, mozemy si¢ SpoO-
dziewa¢ znacznego przyrostu jej wykorzystywania,
naturalng konsekwencja bedzie dalszy wzrost
wplywu na systemy ekologiczne. Przyjmujac wigc
prawidlowos$¢ wskazang przez W. S. Jevons’a za
prawdziwa, rozwigzanie probleméw na wejsciu

(zniesienie ograniczen), wrgcz generuje kolejne

problemy na wyjsciu, ktore sa powszechnie dzisiaj

analizowane w $wietle problemoéw ekologicznych.

Innymi stowy, rozwigzywanie probleméw w wa-

skim zakresie, bez holistycznego ujmowania ich

znaczenia dla funkcjonowania spoteczno-ekono-
micznego i ekologicznego gospodarki moze jedynie

generowa¢ dalsze problemy zwigkszajac ryzyka i

* Nie nalezy jednak blednie przyjmowaé, ze sytuacja na
wejsciu zwigzana z wykorzystaniem energii odnawialnej
rozwigzuje catkowicie problem ograniczen, gdyz samo
wykorzystywanie energii odnawialnej nie jest pozbawio-
ne ograniczen: chociazby w zakresie mozliwosci pozy-
skiwania surowcow do produkc;ji baterii stonecznych, jak
i wielu innych.

wywotujac kolejne kryzysy. Wykorzystanie energii
odnawialnej moze okaza¢ si¢ niezrownowazone,
tak jak i obecne sposoby pozyskiwania energii ze
zrddel nieodnawialnych.

Zréwnowazone wykorzystanie energii odnawialnej
musi by¢ jednocze$nie powigzane z wypracowa-
niem strategii spoleczno-gospodarczych, tak, aby
wraz ze wzrostem efektywnosci wykorzystania
energii ani systemy wartosci spotecznych, ani me-
chanizmy gospodarcze nie generowaly jednocze-
$nie wzrostu jej konsumpcji. W przeciwnym razie
wprowadzanie nowych technologii pozyskiwania
energii odnawialnej nie rozwigze problemow postu-
lowanych w koncepcji rozwoju zrownowazonego i
moze jedynie generowaé nowe problemy spolecz-
no-ekologiczne. Wykorzystanie energii odnawialnej
bez zabezpieczenia calego procesu przemiany ener-
gii moze si¢ wigc okaza¢ nieefektywne z punktu
widzenia koncepcji zrdwnowazonego rozwoju.
Dziatania takie stang si¢ jedynie kolejnym rozwia-
zaniem technologicznym, ktére powinno by¢ okre-
slane w kategoriach postgpu, a nie rozwoju zrow-
nowazonego.

Energia odnawialna rozwigzuje problemy energe-
tyczne w odniesieniu do sposoboéw pozyskiwania
energii ze zrodet nieodnawialnych zwigkszajac
mozliwo$ci pozyskiwania energii oraz zmniejszajac
negatywne konsekwencje przemiany energii nieod-
nawialnej, nie rozwigzuje jednak sama w sobie — W
swietle obecnych tendencji jej przemian — kwestii
nadmiernej ingerencji systemow spotecznych (czy
mowigc szerzej spoteczno-gospodarczych) w sys-
temy ekologiczne.

Koncepcja rozwoju zrownowazonego jako Kry-
terium oceny proceséw spoleczno-gospodarczych
i ekologicznych

Koncepcja rozwoju zrownowazonego w duzej mie-
rze ksztaltowana byta na ptaszczyznie politycznej i
pomimo, ze jej powstawaniu towarzysza rowniez
rozwazania ekonomiczne, to jej wspolczesny ksztalt
w kontekécie spoteczno-ekonomicznym jest w
duzej mierze wypracowany na plaszczyznie poli-
tycznych uméw miedzynarodowych. Taki kierunek
dziatan zwigzany jest rowniez z uwarunkowaniami
wspolczesnego rozwoju spoteczno-ekonomicznego,
ktore wskazywane byly w prekursorskich pracach
ekonomistow, socjologow, filozofow czy ekolo-
gow, tworzacych przestanki dla nowego kryterium
dystrybucji dla globalnego spoteczenstwa.

Przetomowy byl wydany w 1987 r. raport G. H.
Brundtland zatytulowany Nasza Wspolna Przy-
szlosé. Podjeto w nim probe okreslenia zasad dal-
szego rozwoju spolecznego formulujac ide¢ zrow-
nowazonego rozwoju (trwatego, sustainable deve-
lopment). Raport zgodny byt z duchem dokumen-
tow z Konferencji Sztokholmskiej z 1972 r., ujmu-
jacych rozwoj w kategoriach odmiennych, niz po-
step opisywany za pomocg wskaznikow wzrostu
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ilosciowego. Okreslajac wymogi dziatan na przy-

szto§¢ wskazano na konieczno$¢ (Kosmicki, 1996,

s. 23):

e zahamowania przyrostu ludnosci i rozwoj do-
tychczas niewykorzystanych ludzkich zaso-
bow,

e opracowania strategii zaspokajania podstawo-
wych potrzeb,

e trwalego zabezpieczenia zaopatrzenia w Zyw-
nos¢,

e zahamowania niszczenia réznorodnosci gatun-
kowej i naturalnych ekosystemow,

e obnizenia zuzycia energii, szczegdlnie nieod-
nawialnej,

e zahamowania dalszego wzrostu wielkich miast
i popieranie rozwoju mniejszych miast $cisle
powiazanych z otoczeniem.

Definiujac rozwdj zréwnowazony okreslono go,
jako taki typ rozwoju, ktory zaspokaja potrzeby
obecnego pokolenia bez ponoszenia ryzyka, ze
przyszte pokolenia nie bedq mogly zaspokoi¢ swo-
ich wlasnych potrzeb. Zawiera si¢ to w dwoch klu-
czowych koncepcjach:

- koncepcji ‘potrzeb’, w szczegdlnosci podstawo-

wych potrzeb swiata ubogich, ktore powinny sta-

nowi¢ nadrzedny priorytet, oraz

- idei ograniczen nakiadanych przez uwarunkowa-

nia technologiczne i spoteczng organizacje na zdol-

nos¢ srodowiska do zaspokajania obecnych i przy-

szlych potrzeb (Our Common Future, 1987, s. 19).

W duchu tych rozwazan L. Pawtowski, analizujac

trendy rozwoju gospodarki $wiatowej, nawotuje do

zmiany kierunku rozwoju cywilizacji zachodniej:
obecnie kierunek rozwoju cywilizacji ludzkiej wrecz
uniemozliwia redukcje ubostwa, po prostu nie star-
cza zasobow Ziemi. W tej sytuacji palgcq potrzebg

staje sig powstrzymanie nadmiernej konsumpcji W

spoleczenstwach bogatych, gdzie konsumpcja nie

wynika z niezbednych potrzeb egzystencjalnych, ale

Jest wywolywana przez sztuczne potrzeby kreowane

przez wszechobecne, nachalne reklamy (Pawtow-

ski, 2010, s. 11). Z kolei A. Pawlowski podkresla,
ze nie da si¢ wprowadzi¢ w Zycie zasady zrownowa-
zonego rozwoju bez wprowadzenia zrownowazonej
gospodarki energig, co wymaga szerokiego stosoO-
wania odnawialnych zrodel energii (Pawtowski,

2009, s. 9). Z perspektywy koncepcji rozwoju

zrownowazonego, W odniesieniu do problemu pa-

radoksu Jevons’a, gospodarka energia (jednym z

podstawowych strumieni wymiany pomigdzy sys-

temami spoteczno-ekonomicznymi i ekologiczny-

mi) musi by¢ dalece powigzana jednoczesnie z tymi

dwoma warunkami naktadanymi na procesy spo-

teczno-ekonomiczne.

Problem konsumpcji energii w Unii Europej-
skiej

Perspektywa konsumpcji energii w odniesieniu do
jej szeroko ujmowanych konsekwencji powinna

by¢ postrzegana przynajmniej z dwoch perspektyw:
ilosci energii zuzywanej, czyli wejscia uyjmowanego
w  kategoriach relacji systeméw  spoleczno-
ekonomicznych z przyrodniczymi (wyrazanego za
pomoca takich wskaznikow, jak krajowe zuzycie
energii brutto) oraz efektywnosci wykorzystania
energii modyfikujace wyjscie energii z Systemu
(czyli jako$¢ systemoOw przyrodniczych oraz jako$¢
systemOw spolecznych — jakos¢ zycia). O ile te
pierwsze wskazniki odnosza si¢ do relacji wyraza-
nych w kategoriach fizycznych przeptywow energii
pomiedzy systemami, to drugie podejmuja kwestie
postepu technologicznego, spoteczne wzorce kon-
sumpcji czy uwarunkowania klimatyczne. Z punktu
widzenia koncepcji rozwoju zrownowazonego,
najbardziej efektywna jest gospodarka charaktery-
zujaca si¢ zarowno niskim wskaznikiem konsump-
cji energii, jak i niskim wskaznikiem intensywnosci
energetycznej. W konsekwencji, ekologiczna efek-
tywno$¢ gospodarki moze pozostawaé niska w
warunkach, gdy charakteryzuje ja bardzo niski
wskaznik intensywnosci energetycznej i jednocze-
$nie wysoki wskaznik konsumpcji energii (i na
odwrot).

Tymczasem, wigkszo$¢ krajow Unii Europejskiej
wraz z postepem w zakresie efektywnosci wyko-
rzystania energii, zwigksza jednocze$nie ilos¢ ener-
gii pobieranej z otoczenia. W konsekwencji, podno-
szeniu jakosci zycia spoteczenstw wysokouprzemy-
stowionych towarzysza wzrastajace koszty ekolo-
giczne konsumpcji energii, dajac zarazem wiasnie
taki przyktad Sciezek rozwoju dla pozostatych kra-
jow Unii Europejskiej i $wiata. Innymi stowy, trud-
no jest odméwi¢ praw do wykorzystania takiej
samej ilosci energii poprzez kraje rozwijajace si¢
bez wzglgdu na poziom energochtonnosci PKB ich
gospodarki, co dodatkowo potgguje negatywny
wplyw na §rodowisko w skali globalnej.

Wykres 1 jest prezentacja wykorzystania energii
poprzez kraje Unii Europejskiej w odniesieniu do
wskaznika krajowego zuzycia energii brutto na
mieszkanca oraz wskaznika intensywnos$ci energe-
tycznej gospodarki. Kraje Unii Europejskiej zapre-
zentowane zostaty w czterech grupach w odniesie-
niu do wielkosci i trendow w zakresie konsumpcji
energii oraz efektywnosci jej przetwarzania.
Pierwsze dwie grupy to kraje o niskiej konsumpcji
energii na mieszkanca (Srednia okoto 3 toe) i sto-
sunkowo nizszej efektywnosci jej wykorzystywania
($rednia w obu grupach powyzej 190 kgoe/1000€ —
ceny stale z 1995 r.), ktore rdznicujg trendy w za-
kresie konsumpcji energii. Kolejne dwie grupy to
kraje o wysokiej konsumpcji energii na mieszkanca
($rednia okoto 5 toe) i jednoczes$nie do§¢ wysokim
poziomie efektywnosci energetycznej (Srednia
ponizej 170 kgoe/1000€ — ceny state z 1995 r.).
Podobnie, jak w poprzednich grupach réznicuja je
trendy w zakresie konsumpcji energii na mieszkan-
ca.
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Wykres 1. Dynamika zmian krajowego zuzycia energii brutto na mieszkanca (toe) w czterech grupach gospodarek Unii Europej-
skiej (w oparciu o $rednig z danej grupy w %) w latach 1991-2008 (1991=100) oraz $rednia intensywno$¢ energetyczna
(kgoe/1000€ w cenach statych z 1995 r.) w poszczegdlnych grupach w 2008 r. (lewa 0§ Y) i jej zmiana 2008/1991 (prawa 0§ Y w
%). Srednie statystyki w kazdej z grup znajduja sie w tabeli ponizej, wraz z analiza wskaznikéw intensywnosci energetycznej go-
spodarki w 2008 r.

| GRUPA: Polska, Lotwa, Litwa, Wegry, Bulgaria, Rumunia,
Stowacja, Estonia i Czechy.

Il GRUPA: Grecja, Cypr, Malta, Wiochy, Hiszpania, Stowenia,
Irlandia i Portugalia.
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na mieszkanca (toe) (kgoe/1000€ ceny state 1995)
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| grupa 3,0 - -15% -4% 521 -60% -
Il grupa 3,0 + 30% 10% 191 -22% -
111 grupa 4,9 + 14% 12% 167 -27% -
IV grupa 53 - -4% 6% 135 -36% -

Zrodlo: Eurostat, Energy, Yearly statistics 2008, Publications Office of the European Union, Luxembourg 2010, 473 p.;
Eurostat, Energy. Yearly statistics 2002, Publications Office of the European Union, Luxembourg 2004, 357 p.; Eurostat,
Eurostat Yearbook 2010. Europe in figures, 2010. Luxembourg: Publications Office of the European Union, Luxembourg
2010, 664 p.; EUROSTAT: http://ec.europa.eu/eurostat (14.01.2011).
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Grupa I pierwsza to nowi cztonkowie Unii Europej-
skiej charakteryzujacy si¢ bardzo niska efektywno-
$cig energetyczng, ktéra w znacznym stopniu
zwicksza si¢ wraz z postgpujacymi procesami trans-
formacji i rozwoju gospodarczego. Zmiana w tej
grupie osiagnely poziom rzedu 60% w latach 1991-
2008, pomimo to, kraje te charakteryzuje najnizsza
w Unii Europejskiej efektywnos$¢ wykorzystania
energii. Jednoczesnie, wielko$¢ zuzycia energii na
mieszkanca jest rowniez najnizsza, a do tego stale
maleje. Wyjatkiem tutaj mogg by¢é Czechy
z konsumpcja 4,3 toe na mieszkanca w 2008 r. (ale
niewiele rosnagca w badanym okresie 1991-2008),
przy jednak stosunkowo wysokim wskazniku inten-
sywnosci energetycznej gospodarki — 525 kgoe/
1000€ (w cenach statych z 1995 r.) podczas, gdy
Polska gospodarke charakteryzuje jeden z najniz-
szych wskaznikéw w tej grupie: 384 kgoe/1000€
(fotewska gospodarke charakteryzuje najnizszy
wskaznik 309 kgoe/1000€) i zuzycie energii na
mieszkanca rzedu 2,6 toe. Najwyzsze wskazniki
intensywnos$ci energetycznej posiadajg najnowsi
cztonkowie Unii, to znaczy, Bulgaria i Rumunia
(944 Kkgoe/1000€ i 615 kgoe/1000€), przy czym
najnizsze zuzycie energii na mieszkanca charakte-
ryzuje takie kraje jak Rumunia (1,9 toe) czy Lotwa
(2,0 toe). Uogolniajac, srednia w grupie (pomimo
wysokiego zuzycia energii przez Czechy) to 3 toe
(obnizyta si¢ ona w latach 1991-2008 o 15%), pod-
czas gdy wskaznik intensywnoS$ci energetycznej to
warto$¢ rzedu 521 kgoe/1000€ (w cenach stalych
21995 r.) w 2008 r. zasadniczym zadaniem dla
gospodarek znajdujacych si¢ w tej grupie wydaje
si¢ poprawa intensywnos$ci energetycznej gOSpO-
darki przy jednoczesnym utrzymaniu dotychczaso-
Wwego poziomu zuzycia energii na mieszkanca.

Na tle tej grupy kontrastem wydaje si¢ sytuacja w
krajach cztonkowskich zaklasyfikowanych do Gru-
py HI. To kraje o stosunkowo wysokiej efektywno-
$ci energetycznej gospodarki ($rednia w 2008 r. nie
przekraczajaca 220 kgoe/1000€), wysokim zuzyciu
energii na mieszkanca (okoto 5 toe) i jednoczesnie
stale rosngcym zuzyciu energii na mieszkanca
(zmiana w latach 1991-2008 rzedu 14% w grupie).
Przy zmianach w zakresie poprawy intensywnoS$ci
energetycznej gospodarki rzedu 27% wielko$é
zuzycia energii na mieszkanca zdaje si¢ podgzaé
(cho¢ wolniej) za zmianami w zakresie intensywno-
$ci energetycznej, przy i tak juz wysokim zuzyciu
energii. Wydaje sie, ze kraje w tej grupie w szcze-
golny sposob powinny skupi¢ si¢ na zmianie trendu
na wejsciu do systemu, czyli w zakresie wielkosci
zuzywanej energii, jednoczesnie kontynuujac do-
tychczasowe trendy w zakresie energochlonnosci
ich gospodarek. W grupie tej znajdujg sie Finlandia
ze wskaznikiem zuzycia energii na mieszkanca
rzgdu 7 toe (wzrost w badanym okresie rzgdu 18%)
i wskaznikiem intensywno$ci energetycznej rzedu
220 kgoe/1000€ oraz Irlandia z najnizszym wskaz-
nikiem efektywnosci energetycznej w 2008 r. (107

kgoe/1000€) i zuzyciem energii na mieszkanca na
poziomie $redniej unijnej — 3,6 toe (wzrost w latach
1991-2008 0 24%).

Kolejna jest Grupa IV, ktora wydaje si¢ by¢ intere-
sujagcym wzorcem zmian dla Grupy III w zakresie
zuzycia energii oraz dla Grupy I i II w zakresie
energochtonnosci gospodarki. W grupie tej prze-
wodzi Dania, ktora posiada najnizszy wskaznik
intensywnosci energetycznej w Unii Europejskiej
(103 kgoe/1000€ w cenach statych z 1995 r.) i sto-
sunkowo niskie, ale co najwazniejsze malejace
(zmiana 1991-2008: 5%) zuzycie energii ha miesz-
kanca (3,6 toe w 2008 r.). Srednia zuzycia energii w
tej grupie na poziomie ponad 5,0 toe jest znacznie
przesunigta ze wzgledu na Luksemburg, ktérego
statystyczny mieszkaniec $rednio zuzywat blisko 10
toe w 2008 r. Jednakze, statystyki te sa znacznie
znieksztalcone poprzez konsumpcje mieszkancow
krajow os$ciennych, korzystajacych ze znacznie
nizszych cen paliwa w tym kraju (Eurostat, 2006).
Wigkszo$¢ tych krajow zuzywa energi¢ na pozio-
mie przewyzszajagcym $rednie zuzycie w Unii Eu-
ropejskiej — 3,5-5,5 toe na mieszkanca (Wielka
Brytania — 3,6 toe, Niemcy — 4,2 toe, Szwecja — 5,4
toe). Wprawdzie jej zuzycie spada, lub utrzymane
jest na niewielkim poziomie wzrostu, ale nie zmie-
nia to faktu, ze na poziomie przecigtnie znaczaco
wyzszym w odniesieniu zarowno do Grupy I, jaki
Grupy II. Spadek w zakresie zuzycia energii (lub co
najmniej zatrzymanie tempa wzrostu towarzyszace
rozwojowi gospodarczemu tych gospodarek) wyda-
je si¢ by¢ waznym wyznacznikiem zmian niezbed-
nych do podjecia w pozostatych krajach starej Unii
podczas, gdy niska intensywno$¢ energetyczna
wyznacza cele dla nowych cztonkéw Unii Europej-
skiej. Grupa II to kraje o stosunkowo wyzszym
wskazniku intensywnosci energetycznej gospodarki
($rednia za 2008 r.: 191 kgoe/1000€) i stosunkowo
niskim zuzyciu energii na mieszkanca (3,0 toe),
ktére jednak stale ro$nie w najwickszym stopniu.
Tym niemniej w grupie tej znalazly si¢ Wtochy
z 143 kgoe/1000€ w 2008 r. i zuzyciem energii na
poziomie 3,0 toe (ktére bardzo szybko roénie) oraz
Stowenia z 258 kgoe/1000€ i zuzyciem energii na
poziomie 3,9 toe, ktore wzrosto w latach 1991-2008
0 43%. Pozostate kraje prezentuja zuzycie energii w
granicach 2,3 toe (Malta) do 3,1 toe (Hiszpania) w
2008 r. przy wskazniku intensywnosci gospodarki
w granicach 170-213 kgoe/1000€. Grupa ta niewat-
pliwe powinna skierowa¢ swoje wysitki w strone
zwigkszania efektywnos$ci energetycznej gospodar-
ki przy jednoczesnym zatrzymaniu tak szybkiego
tempa wzrostu zuzycia energii.

Grupy te stanowia swoistego rodzaju uogodlnienie
sytuacji w poszczegdlnych panstwach cztonkow-
skich. Na wskaznik intensywnosci energetycznej
wplywa wiele zmiennych, ktére réznie moga
ksztaltowaé poszczegodlne wskazniki. W tym kon-
teks$cie zasadniczy element stanowig zmiany, jakie
dokonuja si¢ na przestrzeni lat, ktére w duzej mie-
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rze s3 rOwniez wynikiem postgpu technologiczne-
go. Wielko$¢ zuzycia energii w znacznie mniej-
szym stopniu modelowana jest przez zmiany klima-
tyczne, gdyz trudno jest wykaza¢ regule tych zalez-
no$ci w ramach poszczegodlnych stref klimatycz-
nych (jak np. kraje skandynawskie czy kraje Euro-
py potudniowej). Obok zmian technologicznych
znaczacym czynnikiem jest styl zycia ksztalttowany
w $wietle przyjetych wartosci spolecznych oraz
bedacy odpowiedzia na uwarunkowania ekono-
miczne danego kraju. Zaledwie nieliczne kraje
przetamaty ten charakterystyczny dla rozwoju kra-
jow zachodnich trend zwigkszania zuzycia energii
towarzyszacy postgpowi technologicznemu i mniej-
szej intensywnoS$ci energetycznej gospodarki. Ta-
kim przyktadem jest Dania z najnizszym wskazni-
kiem intensywno$ci energetycznej i malejacym
wskaznikiem zuzycia energii na mieszkanca. Zna-
czaco odmienng jako$ciowo grupa sa nowe kraje
cztonkowskie, ktore maja korzystaé w zakresie
zuzycia energii Z przyktadow z krajow starej Unii
podczas, gdy wsparcie powinno zmierzaé w kie-
runku modernizacji gospodarki i wypracowania
stylu Zycia ograniczajacego ewentualne konse-
kwencje wzrostu zuzycia energii, zwykle towarzy-
szacego rozwojowi gospodarczemu krajow europej-
skich.

WhioskKi

Celem tej pracy bylo wskazanie na zaleznosci po-
miedzy trendami w zakresie zuzycia energii a tren-
dami w zakresie dziatan zmierzajacych do zwigk-
szenia efektywnosci jej wykorzystania; te ostatnie
majg na celu ograniczenie jej zuzycia. Jak wykazy-
wat to W. S. Jevons w kontekscie postgpu techno-
logicznego, dziatania te w trakcie rozwoju spote-
czenstw industrialnych pozostaja w sprzecznosci.
W konsekwencji, postgpowi w zakresie efektywno-
$ci wykorzystania energii zwykle towarzyszy dal-
sze zwigkszanie zuzycia energii, ktore z perspekty-
Wy powigzan rozwoju spoleczno-gospodarczego
z przyrodniczym prowadzi do zwickszania obcig-
zen $rodowiska w stopniu zagrazajagcym utrzyma-
niu zréwnowazonych relacji pomigdzy poszczegol-
nymi systemami (spotecznym, gospodarczym i
ekologicznym).

W s$wietle postulatow wskazywanych w koncepcji
rozwoju zréwnowazonego, rozwigzaniem wydaje
si¢ zamiana zrodel energii z ograniczonych (tj.
nieodnawialnych) na wzglednie nieograniczone (tj.
odnawialne). Takie cele energetyczne polityki unij-
nej towarzysza nieodtacznie propozycjom majacym
usprawnia¢ wykorzystanie energii stonecznej, wia-
trowej, geotermalnej i innych, zmierzajac i budzac
nadziej¢ na rozwigzanie problemow energetycz-
nych powracajacych co jaki§ czas wraz z r6znymi
scenariuszami limitow no$nikéw energii nieodna-
wialnej, polityczng gra tymi zasobami czy rynko-
wymi konsekwencjami korzystania z nich. W kon-

cu nalezy tu réwniez wskaza¢ na presj¢ konse-
kwencji ekologicznych, jakie narastajg wraz z ich
wykorzystaniem. Nie ulega watpliwo$ci, ze zmiana
w zakresie wykorzystania konwencjonalnych no-
$nikoOw energii rozwiazuje wiele probleméw na
wejsciu  znacznie znoszac limity wykorzystania
energii. Co wigcej, wskazuje si¢ w ten sposob na
mozliwo$¢ rozwigzania wielu probleméw ekolo-
gicznych, w tym zmian klimatycznych zwiazanych
ze spalaniem tradycyjnych nos$nikéw energetycz-
nych.

Niestety, w swietle dotychczasowych trendow wy-
korzystania energii, rozwigzania te, ujmujac szero-
ko problematyke relacji systemow spoleczno-
ekono-micznych z przyrodniczymi moga zwigkszad
W sposob niezrownowazony wplyw czlowieka na
systemy spoteczne prowadzac do innego typu nega-
tywnych konsekwencji i nadmiernej eksploatacji
systemOw przyrodniczych. O zréwnowazeniu roz-
woju decyduje kompleksowa strategia gospodaro-
wania energig ograniczajgca mozliwo$ci nieograni-
czonego ingerowania w systemy przyrodnicze. Co
wiecej, wykorzystanie nowej technologii pozyski-
wania energii moze wrgcz okazaé si¢ niezrowno-
wazone, gdy pociagnie za sobg, zgodnie z dotych-
czasowymi trendami w tym zakresie, dalszy wzrost
zuzycia energii, zwickszajac jedynie tempo i zakres
metabolizmu materii i energii przez systemy spo-
feczne. Innymi stowy, postep technologiczny w
zakresie wykorzystania odnawialnych zrédet ener-
gii pozostaje elementem rozwoju zrdwnowazonego,
gdy towarzyszy mu jednoczesnie postep w zakresie
zakresu i wielkosci wplywu na systemy ekologicz-
ne, ktorego miarg jest, miedzy innymi, wielko$¢
zuzycia energii. Dlatego tez, wykorzystanie energii
odnawialnej, samo w sobie nie jest ani zrownowa-
zone ani niezrbwnowazone, a dotychczasowe tren-
dy w tym zakresie wydaja si¢ wskazywaé wregcz na
mozliwos$ci dalszego niszczenia rdwnowagi pomig-
dzy systemami spoteczno-ekonomicznymi i ekolo-
gicznymi.

Kolejng kwestig jest polityka unijna w kontekscie
dos¢ duzego zréznicowania sytuacji energetycznej
poszczegdlnych cztonkéow. Ciekawym przyktadem
jest Dania, ktora posiadajac najnizszy wskaznik
intensywnos$ci energetycznej gospodarki potrafita
przetamaé towarzyszacy temu trend wzrostu zuzy-
cia energii na mieszkanca w granicach $redniej
unijnej. Ujmujac problem w kategoriach wielkos$ci
zuzycia energii oraz sposobu jej wykorzystania,
zaledwie nieliczne kraje potrafity w mniejszym lub
wigkszym stopniu wypracowa¢ podobne wzorce
korzystania z energii, ktore moga stanowi¢ swoista
miar¢ zroéwnowazenia rozwoju spoteczno-ekono-
micznego (efektywno$¢ wykorzystania energii) i
przyrodniczego (wielko$¢ jej zuzycia). Wykorzy-
stanie zasobow odnawialnych w tych uwarunkowa-
niach w wiekszym stopniu gwarantuje spelnienie
warunkOw rozwoju zrownowazonego. Niewatpli-
wie jednak, kraje te (Grupa IV) charakteryzuje dos¢
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wysoki wskaznik zuzycia energii na skalg europej-
ska 1 polityka energetyczna powinna zmierza¢ w
kierunku znacznego ograniczenia zuzycia energii
lub przynajmniej utrzymaniu obecnego poziomu
zuzycia przy jednoczesnej zamianie Zrodet energii
nieodnawialnej na odnawialng. Nacisk na ograni-
czenie zuzycia energii w krajach w umownej Gru-
pie I jest sensowny w kontekscie wymogoéw ekolo-
gicznych, ale politycznie posiada ograniczone za-
stosowanie w konteks$cie nierownosci w tym zakre-
sie i w kontekscie stosunkowo niskiego i stale obni-
Zzajacego si¢ zuzycia energii’.

Polityka unijna powinna wigza¢ si¢ z mozliwo-
sciami zwigkszania efektywnosci wykorzystania
energii poprzez nacisk na modernizacj¢ technolo-
giczng, jak i wzorce konsumpcji energii. Technolo-
gia pozyskiwania energii odnawialnej wymaga na
tym etapie wypracowania bardziej efektywnych
mechanizmow korzystania z energii. Takie trendy
w Grupie I mozna tlumaczy¢ dalece postepujaca
przemiang gospodarczg towarzyszaca transformacji
ustrojowej po 1989 r., a niskie zuzycie energii wy-
daje si¢ by¢ konsekwencja modernizacji technolo-
gicznej systemow produkeyjnych przy stosunkowo
niskim poziomie dochodéw mieszkancéw uniemoz-
liwiajacym w warunkach rynkowych zwickszanie
konsumpcji w stopniu, w jakim jest ona mozliwa w
krajach starej Unii. To moze tez thumaczy¢ stosun-
kowo niskie zuzycie energii w Grupie II, w ktorej
znajduje si¢ wiele krajow ubozszych starej Unii.
Wydaje si¢ wrecz, ze te cztery grupy prezentujg
poszczegolne etapy dojrzatosci W zakresie korzy-
stania z no$nikow energii poczynajac od najnizsze-
go — Grupy I, w ktorej jesli nie podejmie si¢ juz
dzisiaj dzialan na rzecz zrownowazenia procesow
wykorzystania energii, postepujaca modernizacja
doprowadzi do sytuacji podobnej, jak w krajach
Grupy Il. Rezultatem bedzie wysoka efektywno$é
energetyk-czna przy jednocze$nie gwaltownie ro-
snacym zuzyciu energii. Grupa III, to w tym
umownym podziale, kolejny etap dojrzewania do
zmian, ktére udaje si¢ powoli wprowadza¢ w ra-
mach Grupy IV.

W konsekwencji nacisk na ograniczenie zuzycia
energii wydaje sie uzasadniony w kazdej ztych
grup, tym niemniej, jest politycznie trudny do prze-
prowadzenia w kontekscie juz bardzo wysokich
wskaznikow zuzycia w pozostatych krajach pomi-
mo, ze ich dojrzatos¢ w tym zakresie jest stosun-
kowo wyzsza. Jednym z narzedzi przetamywania

% Nie podejmuje tutaj jeszcze szerszej perspektywy, choé
w petni uzasadnionej, uwarunkowan polityki energetycz-
nej w kontekscie pozostatych krajéw na swiecie, zarowno
bogatych (USA czy Japonia), jak i biednych krajow
trzeciego §wiata pomimo, ze §wiadomy jestem wzgledno-
Sci tych analiz w kontekscie globalnej polityki energe-
tycznej. Wydaje si¢, ze teza tej pracy jest bardziej przej-
rzysta, gdy ograniczy si¢ ja do uwarunkowan w zakresie
Unii Europejskiej pozostajacej w ramach wspdlnych
rozwazan nad wypracowaniem polityki energetycznej.

tego trendu jest zwigkszanie cen no$nikow energii.
Np. w Niemczech znaczaco wzrosto opodatkowanie
energii elektrycznej, paliwa czy §rodkoéw transportu
(w zaleznosci od wielkosci silnika). Jednakze, ceny
tych nos$nikow pozostaja obecnie nizsze w porow-
naniu do dochodéw w nowych krajach cztonkow-
skich®. H. Hautzinger, G. Haag, M. Helms i J. Hugo
(2005) analizujac wptyw w Niemczech polityki
opodatkowania paliw na ich konsumpcje¢ wskazali
na znaczne ograniczenie efektow polityki podatko-
wej spowodowane towarzyszacym tym zmianom
wzrostem dochodow w gospodarce. Zmiany te
znalazly si¢ u podstaw rowniez szereg strategii,
ktore zmierzaty do niwelowania skutkow tak wyso-
kich cen, jak np., wzrost popularnosci silnikow
diesel czy zmniejszenie wielkosci silnikow nieko-
niecznie zawsze idgce w parze z ograniczeniem
korzystania z samochodu (Hautzinger, Mayer,
2004, s. 6-7). Bledne koto argumentéw politycz-
nych polega na tym, ze jedynie nielicznym krajom
bogatym udato si¢ skutecznie obnizyé zuzycie
energii podczas, gdy nauczone wiasnym doswiad-
czeniem forsujg polityki obnizania zuzycia energii
dla pozostatych krajow. Bogatsze kraje Unii Euro-
pejskiej nie stanowig dobrego przykladu dla no-
wych krajow cztonkowskich zakresie obnizania
zuzycia energii, pomimo znacznie wigkszych moz-
liwosci finansowych kreowania swojej polityki i
znacznie wyzszej $wiadomosci ekologicznej kon-
sumentow.

Jednoczesnie szybkie podjecie polityki ogranicza-
nia zuzycia zasobow wydaje si¢ sensowne i uza-
sadnione z punktu widzenia dtugookresowej per-
spektywy rozwoju zrownowazonego. Polityka Unii
Europejskiej powinna zmierza¢ w kierunku moder-
nizacji ekologicznej gospodarek stabo rozwinigtych
oraz zdecydowanie w kierunku ksztattowania sty-
16w konsumpcji opartych na wysokiej §wiadomosci
ekologicznej mieszkancoOw tych krajow. Kraje sta-
rej Unii sa $wietnym przyktadem postepujacej
efektywnosci i jednocze$nie sg ztym przyktadem w
zakresie wielkosSci jej zuzycia. Innymi stowy, sa
ztym przyktadem w zakresie radzenia sobie z row-
nowazeniem rozwoju w kontekscie ksztattowania
relacji spoteczno-ekonomicznych z przyrodniczy-
mi, stanowigc jednoczesnie wzor do nasladowania
w zakresie wykorzystania energii pozyskanej ze
srodowiska.
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