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Streszczenie: Znaleziska archeologiczne silnie pobudzaty wyobraznie, zwtaszcza w okresie przetomu XIX i XX wieku, gdy
w architekturze europejskiej poszukiwano styléw narodowych odnoszac sie do zrodet lokalnej tozsamosci. Celem artykutu
jest omdwienie megalitycznych grobowcdw odkrytych przez Henryka Wiercinskiego na poczatku XX wieku w okolicach Na-
teczowa, pod katem analizy mysli inzynierskiej przyswiecajacej ich konstrukgji, oraz mozliwego wptywu znaleziska na archi-
tekture Nateczowa w pierwszych dekadach XX wieku.

Stowa kluczowe: megality, Nateczédw, lokalne surowce kamienne, poczatki budownictwa

Wstep

Trwate, wielosezonowe przebywanie cztowieka na Ptaskowyzu Nateczowskim, a co za tym idzie pierwsze obiek-
ty budowlane z tym zwigzane mozna wigza¢ dopiero z neolitem. Panujacy wczesniej klimat i brak naturalnych,
o odpowiednim komforcie termicznym obiektéw typu jaskin oraz sposéb prowadzonej gospodarki wyklucza-
ty taka mozliwos¢, co potwierdzajag dotychczasowe badania archeologiczne (Hensel 1980, Jazdzewski 1981).
Rewolucyjnymi w tym kontekscie wydaja sie megalityczne obiekty kamienne (Ryc. 1) odkryte na poczatku XX
wieku w okolicach Nateczowa (Wiercienski 1903, 1905).

OROBY PRZEDHISTORYCINE POD NALECZOWEM ROZKOPYWANIE GROBOW PRZEDHISTORYCZNYCH NA ANTOPOLU 7 IV 1503

Ryc. 1. Odkopane megality i ich eksplotarzy na fotografiach z epoki (Wiercieriski 1903).
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Jest to bez watpienia pierwsze na lessowym Ptaskowyzu Nateczowskim, a by¢ moze na catej LubelszczyZnie in-
zynierskie potraktowanie lokalnego kamienia, czego efektem byto dzieto dla déwczesnych o znaczeniu symbo-
licznym, a dla wspétczesnych bez watpienia dzietem budowlano-architektonicznym (Gazda, Kwiatkowski 2017).
Wydaje sie, ze omdwienie tej eksplozji mysli inzynierskiej jest rzecza oczywista i wazna dla poznania historii
budownictwa i architektury Lubelszczyzny. Szczegdlnie, ze efektownosc i unikatowosé tego epizodu nie zostata
dostrzezona w nowszej literaturze oraz nie podjeto w tym rejonie badan metodami wspdtczesnej archeologii.
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Fig. 81.

Faktografia

Fig. 72.

Fig. 78, i Fig. T4 ; Fig. 80.

Ryc. 2. Ceramika i topory kamienne (sjenitowe) z eksplorowanych kurhanéw (Wierciefski 1905).

Informacja o wystepowaniu neolitycznych (w oryginale ,kamienia szlifowanego”) stanowisk archeologicznych
w okolicach Nateczowa ukazata sie po raz pierwszy w 1903 roku w formie popularnego artykutu (Wiercienski
1903) i w wersji nieco zmienionej zostata powtérzona w specjalistycznym czasopiémie Swiatowit (Wiercierski
1905). Jak na prace archeologiczne z poczatku XX wieku nalezy je uznaé za dobrze udokumentowane, z licznag
dokumentacja fotograficzna i rysunkowa. Znalezisko artefaktow i obiektéw grobowych miato charakter przy-
padkowy w trakcie ,szosowania” drogi miedzy zaktadem leczniczym a stacjg kolejowa Nateczdw (w tym okresie
Sadurki). Ekonomika przedsiewziecia wskazywata na jak najblizszy transport materiatow kamiennych i zrédtem
takim okazato sie cmentarzysko o charakterze kurhanu, wykonane w znacznej czesci z lokalnych skat okresla-
nych jako ,siwak”. Jest to skata paleogenska typu wapienia lub gezy. Skaty te wystepuja w formie wychodni
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w erozyjnych skarpach i przetomach doliny Bystrej i Bochotniczanki. Byty one eksploatowane do czaséw nowo-
zytnych (Gazda, Gazda 2005) i utrwalone sg w lokalnym budownictwie (Gazda 2017). Z rejonu stanowiska wy-
wieziono kilkanascie fur kawatkéw skalnych tworzacych pod cienka (20-25 cm) pokrywa glebowa, nieregularna
elipse o promieniu 7-9 m. Dopiero znalezienie toporka kamiennego i wtasciwa ocena wagi znaleziska przez
wiasciciela majatku Antopol, pana Stanistawa Sliwinskiego wstrzymaty eksploatacje tego stanowiska. Modne
w tym czasie zainteresowanie ,starozytnosciami” przywiodto tu miejscowych archeologéw, dr Olechnowicza
i prof. topacinskiego z Lublina, a kontynuowat poszukiwania i badania dr Malewski z Nateczowa. Na podstawie
artefaktow kamiennych i ceramicznych (Ryc. 2) stanowisko to nalezy wigza¢ z neolityczng kulturg pucharéw
lejkowatych (IV tysigclecie przed Chrystusem).

Ceramika wykonywana jeszcze bez uzycia kota garncarskiego oraz precyzja wykonania kamiennych toporéw
Swiadcza o duzym zmysle technologicznym, inzynierskim i estetycznym cztowieka z kregu kultury pucharéw
lejkowatych, mieszkanca tej ziemi i tworcy megalitdéw 5-6 tysiecy lat temu.
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MAPA MIEISCOWOQSCI POD NALECZOWEM, GDZIE ODERYTO OROBY. PRZEKRCJ WYZYNY NALECZOWSKIES Z POEUDNIA KU POLNOCY,

Ryc. 3. Lokalizacja i dokumentacja badan megalitéw zatgczona w Tygodniku llustrowanym z 1903 roku (Wiercieriski 1903).

Ryc. 4. Lokalizacja i dokumentacja
EYRIEEIN. badan megalitow zataczona w czasopi-

St $mie Swiatowit z 1905 roku (Wiercienski

Nei® 1905).

Stanowiska archeologiczne z megalitami sg znaczone powierzchniowym wystepowaniem biatego rumoszu skal-
nego, spalenizny oraz ceramika lokalizowanych wzdtuz wyraznej elewacji morfologicznej, réwnolegtej do pra-
wobrzeznej doliny Bochotniczanki (Ryc. 3 i 4) miedzy Sadurkami i Nateczowem oraz na garbie morfologicznym
na potudnie od Bochotniczanki. Obejmuja one grunty Bochotnicy, Cynkowa, Strzelec i Sadurek. Rozmieszczenie
tych stanowisk jest generalnie zbiezne z kierunkami urbanizacji tych terendéw w wiekach $rednich i wspotczes-
nych. Oddalone sa od osi zabudowy wspdtczesnego Nateczowa o ok. 0,2-0,5 km. Nalezy wnosi¢, ze o ile te
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nekropolie zwigzane byty z trwatym pobytem neolitycznych kultur w tym rejonie, to $lady obiektéw mieszkalnych
i gospodarskich mogty ulec zniszczeniu w ramach mtodszych, do wspotczesnych wiacznie, faz rozwoju Bochot-
nicy i Nateczowa. Mimo istnienia powierzchniowych znalezisk ceramiki, krzemiennych i kamiennych zabytkéw
w duzych nagromadzeniach, mogacych $wiadczy¢ o siedliskach neolitycznych, brak badan archeologicznych
nie pozwala jednoznacznie wigza¢ ich z siedzibami oraz ich zwigzkéw czasowo-przestrzennych z kurhanami.
Najbardziej efektowne megality miaty charakter orientowanych wschéd-zachéd grobéw (Ryc. 5) w obstawie
biatych kamieni i przykryte byty wspélnym nasypem/brukiem z biatych, miejscowych kamieni (Ryc. 6) o cha-
rakterze kurhanu.
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B Groby obstawione kamieniaml
[] Groby nicobstawione.

.’:'\j Obwdd nasypu (bruku) kamlennego.

PLANIK ODRECZNY CMENTARZYSKA ZE WSKAZA-
NIEM ODKOPANYCH GROBOW. Ryc. 5. Sytuacja i orientacja grobéw megalitycznych zataczona
w Tygodniku llustrowanym z 1903 roku (Wiercienski 1903).

Ryc. 6. Przekrdj poprzeczny jednego
z grobéw megalitycznych zatgczony
w Tygodniku llustrowanym z 1903 roku
(Wiercienski 1903).

W rejonie tym udokumentowano takze dwa groby o innej orientacji oraz kilka grobdw bez obstawy kamiennej,
wytagcznie przykryte rumoszem skalnym. Brak szczegétowych badan i opiséw wyklucza mozliwosé okreslenia
stratygrafii tych obiektow, jednolitosci kulturowej i czasowej, itp. tacznie w rejonie tym (Ryc. 5) udokumento-
wano 13 grobéw, osiem w obudowie kamiennej i pie¢ ziemnych. Kilka grobéw (3-4) ulegta catkowitemu znisz-
czeniu przed przystgpieniem do badan, w wyniku wyrabowania na cele budowy drogi.
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Konstrukgcja i architektura megalitu

Megality, ale takze groby ziemne pokryte sg od powierzchni warstwa $cisle dopasowanych biatych kamieni, two-
rzacych bruk (Ryc. 6) o grubosci 15-20 cm (Ryc. 7), tworzac w pierwotnej morfologii forme niskiego, kamienne-
go kurhanu. W czasie badan powierzchnia ta byta pokryta 20—-30 centymetrowa warstwa deluwiow glebowych.

Ryc. 7. Archiwalna fotografia i rzuty megalitu (Wier-
cienski 1903) z naniesionymi wymiarami, zgodnie
I z opisem w artykule; a-b) rzuty c) fotografia [cm]
Zamieszczone na rysunku 7.a-b wymiarowanie wprowadzone na podstawie wartosci liczbowych podanych
w centymetrach w artykule, Swiadczy o precyzji wykonywanych szkicdw i w konsekwencji zgodnosci co do wy-
miaréw elementow. Wymiary ze szkicdw odpowiadajg tym z fotografii 7.c.

Sciany grobéw wykonano z kamienia wapiennego ,siwaka’, ktory jest bardzo podatny na zmienne oddzia-
tywania srodowiskowe. Konstrukcja/kamien trwajac w ustalonych warunkach wilgotnosciowo-temperaturowych
pod gruntem przetrwata milenia. Odstoniecie scian mogto spowodowac szybki proces wietrzenia i w konsek-
wencji destrukcje budowli. Bez watpienia stabilnos¢ stanu obcigzen, czyli ciezaréw wtasnych oraz parcia bocz-
nego gruntu w bardzo dtugim czasie wytworzyta rodzaj wspotpracy, ktéry obecnie okreéla sie jako konstrukcje
zintegrowang, w tym przypadku sciana — grunt. Odstonigcie Scian wejsciowej i boczne naruszyto istniejgcy stan
rownowagi. Na rysunku 7.c schematycznie zaznaczono, kolor z6tty, parcie boczne na sciane z uwzglednieniem
gornego nasypu. Dodatkowo, bardzo korzystna proporcja wymiardw (szerokosci $ciany) / (wysokosci $ciany),
réwna w przyblizeniu 2 jest miarg smuktosci, a doktadniej odwrotnosci smuktosci czyli masywnosci Scian. Jed-
nakze, jak wida¢ na rysunkach 7.a-b, styki miedzy kamieniami budujgcymi $ciany tworzg liczne powierzchnie
poslizgow lub tylko przegubdw. Wietrzenie kamienia, struktura przegubowa, niesymetryczne parcie gruntu
mogty by¢ przyczynami zniszczenia grobu kamiennego.

Groby w obstawie kamiennej maja charakter skrzyni. Z uktadu gruntéw nalezy wnosi¢, ze byty wykonywane
w wykopie o gtebokosci ok. T m. Dno wykopu wytozono w dwoch-trzech warstwach ptasko tupanych kamieni
(siwaka) lub na warstwie drobnego rumoszu skalnego uktadane byty ptaskie ptyty. Warstwy te stanowity sta-
bilizacje mechaniczng podtoza lessowego oraz rébwnoczesnie posadzke megalitu. Na warstwie tej ustawiano
jeden obok drugiego . Konstrukcje stropu dodatkowo wzmacniat i uszczelniat bruk z biatych lokalnych skat.
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W takim ujeciu rozwigzania 0.4-0,5 m grubosci i okoto 1 m wysokosci, lub ustawiano starannie dopasowane
2-3 bloki do pozadanej wysokosci. Elementy te tworzyty Sciany podtuzne megalitu, o tgcznej dtugosci ok. 2 m.
Monolity, a takze mniejsze bloki konstrukcyjne, geometrycznie byty efektem ciosu wychodni lokalnych skat, ale
takze byty czeéciowo ociosywane i formowane. Sciany zamykajace skrzynke megalitu z tytu i przodu wykonane
byty z mniejszych ptyt ustawianych pionowo wzdtuz dtuzszych osi. Konstrukcje skrzyni pokrywaty ptaskie bloki
stawiane nie ptasko, lecz na sztorc w formie Zzebrowania, co pozwalato na uzyskiwanie wiekszej wytrzymatosci
stropu megalitu. Na pionowych stupach konstrukcje stropu ryglowaty gtazy narzutowe ze skat krystalicznych
o wielkosci do 40-50 cm i przypuszczalnej wadze 40-60 Kg. Gtazéw tych byto 4 do 6 na jednym grobie, czasami
dodatkowo jeszcze byty umieszczane na niektérych megalitach w czesci srodkowej stropu. Catos¢ konstrukgji
wzmacniana byta przez zasypanie gruntem przestrzeni miedzy $ciana boczna o krawedzig wykopu. Konstrukcje
stropu dodatkowo wzmacniat i uszczelniat czesciowo bruk wykonany z biatych lokalnych skat. W takim ujeciu
rozwigzania megalitu nalezy uznaé, ze gtazy narzutowe nie petnity tu roli symbolicznej, ew. ozdoby architekto-
nicznej a przemyslany element wzmocnienia konstrukgji. Chociaz symboliki tych gtazéw nie mozna catkowicie
wykluczyé, majac na uwadze jak istotng role odgrywaty one w zyciu dwczesnych (Ryc. 2). Brak opisu petrogra-
ficznego tych obiektéw nie pozwala na wnikliwsza analize intencji budowniczych megalitéw. Wykorzystanie tych
gtazéw musiato by¢ znacznym wysitkiem logistycznym, gdyz odpowiednio zasobne w te surowce sg pozbawione
pokrywy lessowej rowniny polodowcowe Niziny Lubartowskiej i Rowniny Betzyckiej, co wymagato transportu
z odlegtosci kilku — kilkunastu kilometréw. Docigzaty one pionowe osie megalitu oraz ryglowaty swoja masa
Izejszy ,siwak” tworzacy strop skrzyni. Cato$¢ konstrukgji byta na tyle stateczna i wytrzymata, ze w warunkach
geodynamicznych lekko nachylonego zbocza, w strefie aktywnej infiltracji i przemarzania przetrwata ok. 5 tys.
Lat. Dopiero nadmierne odstoniecie i eksploracja odkrywcéw spowodowato awarie i zniszczenie kilku obiektow.
A jak mozna wyczytac¢ w opisach (Wiercienski 1905) zamierzeniem badaczy i miejscowego wiasciciela ziemskie-
go byto zadaszenie i eksponowanie tych megalitow.

Analiza i wnioski

Tradycja grobdw megalitycznych wyrosta z przekonania o odradzaniu zmartych przodkéw w celowo konstruo-
wanych jaskiniach, odnoszacych sie do paleolitycznej preegzystencji w kamieniu (Kempinski 1993). Megalityczne
kurhany z wewnetrznym grobowcem symbolizowaty brzemienna Matke Ziemie jako Tellus mater w odréznieniu
od Petra genitrix utozsamianej w jaskiniach cztowieka paleolitycznego (Kowalik 2004). Megalityczne grobowce
stawaty sie mieszkaniami dla zmartych i symbolem odrodzenia, a uzyty do ich budowy kamien stanowi¢ miat
o ich niezniszczalnosci i sakralnej waloryzacji. Megality lokalizowano poza osiedlami i domostwami. Ideologicz-
nie w takim duchu megality w rejonie Nateczowa. Mata dostepnos¢ dobrej jakosci surowca skalnego zmusza-
ta dwczesnych do eksperymentowania z lokalna miekka i lekka skata paleocenu, petrograficznie geza zwana
regionalnie ,siwakiem”. Skaty te maja niskg i zmienng wytrzymato$¢ na Sciskanie w zakresie 5-15 MPa (lit), sa
silnie porowate, nasigkliwe i niecatkowicie mrozoodporne. Technologicznie charakteryzuja sie mata blocznoscia.
W tym kontekscie nalezy wnioskowac o duzym wyczuciu wtasciwosci tych skat przez dwczesnych budowniczych.
Dobér obrdbka, dopasowanie i orientacja blokdéw w polu naprezen realizowanych megalitow $wiadcza o duzym
zmysle inzynierskim i wrazliwosci estetycznej. Megality nateczowskie mozna uznaé za pierwsze zaawansowane
dziatania architektoniczno-budowlane na LubelszczyZnie, a z catg pewnoscig za dziatania z uzyciem lokalnych
skat paleocenskich. Eksploatacja kurhanow w poczatku XX wieku na potrzeby budowy lokalnej drogi i eksplo-
racja megalitow doprowadzity do czesciowej likwidacji tych obiektéw. Na wpdt amatorskie badania archeolo-
giczne, odstaniajace neolityczne megality wzbudzaty podziw odkrywcédw i lokalnych spotecznosci oraz zostaty
nagtos$nione w dwczesnych mediach ogdlnokrajowych. Pomyst zabezpieczenia obiektéw i udostepnienie dla
0go6tu w formie zadaszonego pawilonu mozna uznac za jedne z pierwszych pomystéw i dziatah o charakterze
konserwatorsko-udostepniajacym zabytki z tak odlegtej przesztosci. Jednak stan wiedzy i technik eksploracji
nie pozwolit na realizacje tych $miatych pomystéw. Odstoniete i niezabezpieczone obiekty szybko ulegty de-
strukgji. Jedynie zabytki ruchome eksponowane poczatkowo byty w lokalnym muzeum w Nateczowie, pdzniej
w Lublinie i Krakowie, a nastepnie rozproszone stracity spojnos¢ swojego przekazu.
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Kontynuacje dokonan budowniczych kultury pucharéw lejkowatych mozna obecnie $ledzi¢ w witrazowym
watku elewacji wykonywanych ze skat serii ,siwaka” w Nateczowie i okolicach (Ryc. 8a.) oraz echa kontynuacji
architektonicznej wrazliwosci mozna doszukiwac¢ sie w Mauzoleum Adama Zeromskiego (Ryc. 8b.).

) NALECZOW Dom Ludowy
a teatrn.pl

Ryc. 8. Witrazowy watek wykonany z ,siwaka” w formie ptaskiej dzikowki w elewacji Domu Ludowego w Nateczowie (a),
mauzoleum Adama Zeromskiego w Nateczowie (b).

Mauzoleum projektowali wspélnie Stefan Zeromski i Jan Koszyc Witkiewicz. Zeromski, pisarz i ojciec Adama,
byt najprawdopodobniej pomystodawca idei i formy. Architekt Witkiewicz dopracowat projekt architektonicz-
ny i wykonawczy. Bez watpienia obaj, mieszkajacy lub czesto przebywajacy w tym czasie w Nateczowie, musieli
ogladad te megality oraz znali ich opisy, kontaktowali sie z ich eksploratorami. Witkiewicz dodatkowo w tym
czasie zajmowat sie inwentaryzacjg i konserwacjg zabytkéw starozytnosci, miedzy innymi Wiezy Arianskiej
w pobliskim Wojciechowie. Jego kontakty z miejscowymi intelektualistami i dziedzicem Antopola musiaty za-
owocowac takze mysla potrzeby ochrony tych obiektéw. Jednak zazdrosna Tellus mater pochtoneta inzynier-
skie osiggniecie cztowieka neolitycznego realizujgcego tu na wysokim poziomie architektoniczno-budowlanym
idee pozostajacej w jego Swiadomosci i pamieci po przodkach idee Petra genitrix. | wydaje sie, ze podobnie
i takze symbolicznie utrwalono w zatozeniach ideowych Mauzoleum Adama Zeromskiego przekaz megalitow
pucharow lejkowatych z okolic Nateczowa.
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